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صح الأمة .. إلى نبي الربضة كنور العابؼتُ ..إلى من بلغ الرسالة كأدل الأمانة .. كن  

 سيدنا بؿمد صلى الله عليو كسلم

...لٍ النجاح كالصبراإلى من علم في مواجهة الصعاب ماتهإلى من افتقد  الدنيا  ماكلم بسهله 
كأمي ربضكم الله أبي ...مالأرتوم من حنانه  
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 إلى من كاف سند كظهر لي في ىذا ابؼشوار..إخوتي كأخواتي

         يد  العوف كمد لي على إبساـ ىذا ال حث كقدـ لي لٍكذلك نشكر كل من ساعد
يبحثبابؼعلومات اللبزمة لإبساـ   كزكدلٍ ساعدةابؼ  

 إلى أساتذتي الكراـ...

 إليهم بصيعان أىدم ىذا ابعهد ابؼتواضع.
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جسامة ابػاأ كأثرىا على التعويض )دراسة مقارنة بتُ القانوف الليبي  :رسالة ماجستتَ بعنواف ـ.0744 ،حياة عمار شامي 
كلية الدراسات العليا جامعة مولانا مالك إبراىيم الإسلبمية ابعكومية  قسم: الشريعة كالقانوف (،كالشريعة الإسلبمية

 الدكتور منتَ عابدين. (0ابؼشرؼ ، الدكتور بدر الدين (4 ؼمالانج.ابؼشر 

بنية النظرية: عدـ أخذ القانوف الليبي بجسامة ابػاأ،كعدـ كجود دراسات سابقة تناكلت ىذه ىذا ال حث في الأكتتمثل أبنية 
فكرة  ذأخ الفكرة، أف ىذه الدراسة تتارؽ بدسائل تتعلق بجانب حيوم من حياة الناس اليومية.أما الأبنية العملية فتتمثل في

أما مشكلة ال حث تتعلق في تلك ابعدلية ابؼلحوظة بتُ كظيفة  .في القانوف ابؼدلٍردعية العقوبة من القانوف ابعنائي كتا يقها 
كيف يقدر التعويض كفقان للمعيارين ابؼوضوعي أما أسئلة ال حث كانت في سؤالتُ ،جبر الضرر ككظيفة الردع أك الوظيفة العقابية.

 ليبي كالشريعة الإسلبمية؟.ما مدل إرت اط مقدار التعويض بجسامة ابػاأ في القانوف الو كالشخصي؟

، بياف كمعرفة مدل إرت اط مقدار التعويض بجسامة ابػاأ في القانوف الليبي كالشريعة الإسلبمية:كجاءت أىداؼ ال حث كما يلي
 توضيح  كيفية تقدير التعويض كفقان للئبذاىتُ ابؼوضوعي كالشخصي.و

 لتقدلَ ابؼعلومات ابؼ حوثة على س يل التفكتَ الإستنتاجي.في ىذا ال حث ابؼنهج الوصفي الكيفي ال احثة  تستخدمكا

 كتوصلة ال احثة في ىذا ال حث إلى النتائج التالية:

  أف ابؼعيار التي سلكتو الشريعة الإسلبمية كالقانوف الليبي  في كيفية تقدير التعويض ىو ابؼعيار أك الإبذاه ابؼوضوعي. -1

 ( دار التعويض لديهما بجسامة ابػاأ )أم لم يعتدك بجسامة ابػاأيبي لم يرت ط مقأف الشريعة الإسلبمية كالقانوف الل -2

 : توصيات ال احثة

حث ابؼشرع الليبي على النص على جسامة ابػاأ في نصوص القانوف ابؼدلٍ كعدـ تركها م همة كمشمولة بالظركؼ  -1
 ابؼلببسة.

 دكف الإقتصار عللب تا يق أحدبنا. ة ابػاألتحديد جسام الشخصي كابؼوضوعي اللجوء إلى ابؼعيارين -2 

ردعية التعويض لردع من تسوؿ لو نفسو الإخلبؿ بإلتزاماتو كعدـ التفريط بدا يفرضو عليو الواجب القانولٍ كظيفة  تا يق  -3
 .من إحتًاـ بغقوؽ الغتَ

 بهب أف يأخذ القضاء دكران  ك تَ في بؾاؿ جسامة ابػاأ كذلك بأف يكوف عقوبات رادعة بؼرتك يها. -4 

بهب أف ينت و رجاؿ القانوف في لي يا مشرعتُ كقضاة كفقهاء إلى كيفية الوصوؿ إلى ما بينع حصوؿ الضرر ق ل كقوعو، كليس  -5
 جبره فقط.
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ABSTRACT 

 
Shami, Hayat Ammar, 2016. Mistakes and the Effects on Law Compensation 

(Comparative Study on Law of State of Libya and Islamic Law). Thesis. 

Sharia and Law Department. Postgraduate Program of Maulana Malik 

Ibrahim State Islamic University, Malang. Advisor I: Dr. Badruddin. Advisor 

II: Dr. Munirul Abidin. 

Keywords : Mistakes, Law Compensation, Law of the State, Libya. 

 

The significance of this research is divided into two aspects: first, 

theoretically, the law of state of Libya does not consider the mistake on its verdict 

and no previous studies concerning this are available. The research covers several 

problems related to aspect of life as well as the daily life of a person. Second, 

practically, the concept of giving criminal punishment is also regulated within civil 

law.  However, the problems of this research concern with the debate of preventive 

function along with the court sentence. The statements of problem of this research 

are: 1. How to measure the law compensation in accordance with objective and 

personal criteria? 2. How significant the relation between the law compensation and 

the mistakes as regulated in Libyan civil code and Islamic Law? 

This research aims to explain the relation of the measurement of law 

compensation and the mistakes made based on the perspective of Libyan civil code 

and Islamic Law. It also aims to describe the measurement process of law 

compensation based on two points of view: objectively and personally.  

The researcher applies descriptive qualitative approach to present data 

deductively.  

The results of this research are: 1. the criteria used by the Libyan civil code 

and Islamic law in measuring the compensation law is in objective criteria, 2. the 

Libyan civil code and Islamic Law do not consider how big the mistake is in 

measuring the compensation law.  

The recommendations of this research are: the Libyan lawmaker should 1. 

elaborate the related articles in civil code and avoid bias as related to the associated 

conditions, 2. review the two criteria simultaneously in order to decide how big the 

mistake is (verdict) without neglecting both of the criteria, 3. implement the 

preventive function to avoid the violation of the rule sentenced, and consider 

respecting other people’s right, 4. have significant role to decide the verdict 

(mistake).  This is possible through the making of prevention that can give a big 

impact towards the perpetrator, 5. together with judges and Islamic law experts, find a 

solution for preventive action instead of sentencing the verdict.  
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ABSTRAK 

Hayat Ammar Shami, 2016. Besar Kesalahan dan Dampaknya terhadap Kompensasi‌

Hukum (Studi Perbandingan antara Hukum Negara Libya dengan Hukum Islam). Tesis. 

Jurusan Syariah dan Hukum, Sekolah Pascasarjana Universitas Islam Negeri Maulana Malik 

Ibrahim Malang. Pembimbing Advisor I: Dr. Badruddin. Pembimbing Advisor II : Dr. 

Munirul Abidin. 

Kata Kunci Keywords : Besar Kesalahan (Verdict), Kompensasi Hukum (Law 

Compensation, (Libyan Law) , Hukum Negara, Libya. 

  Pentingnya penelitian ini terbagi dalam dua segi; segi teori, yaitu : Hukum Negara 

Libya yang tidak menggambil besar kesalahan, dan tidak ada studi terdahulu yang membahas 

tentang hal ini. Penelitian ini meliputi beberapa masalah yang berkaitan dengan aspek 

kehidupan dari keseharian seorang manusia. Adapun dari segi praktek meliputi pengambilan 

gagasan pemberian hukuman jera dalam hukum pidana dan aturannya yang terdapat dalam 

hukum perdata. Adapun masalah dari penelitian ini berkaitan dengan perdebatan antara 

fungsi pencegahan dengan fungsi pemberian hukuman. Rumusan masalah dari penelitian ini 

adalah sebagai berikut: 1. Bagaimana mengukur kompensasi hukum yang sesuai dengan 

kriteria objektif dan personal?. 2. Seberapa besar hubungan antara ukuran kompensasi hukum 

dengan besar kesalahan dalam hukum perdata Libya dan hukum Islam?   

 Penelitian ini bertujuan untuk mengetahui serta menjelaskan seberapa besar 

hubungan antara ukuran kompensasi hukum dengan besar kesalahan dalam hukum perdata 

Libya dan hukum Islam. Dan menjelaskan bagaimana proses pengukuran kompensasi hukum 

yang sesuai dengan dua segi; objektif dan personal. 

Peneliti menggunakan metode penelitian deskriptif kualitatif dengan tujuan untuk 

menyajikan data-data penelitian dengan cara metode berfikir deduktif. 

Hasil penelitian ini menunjukkan pada beberapa hasil berikut: 1. Kriteria yang 

digunakan oleh hukum perdata Libya dan hukum Islam dalam mengukur kompensasi hukum 

adalah kriteria objektif. 2. Hukum perdata Libya dan Hukum Islam tidak menggunakan besar 

kesalahan dalam ukuran pemberian kompensasi hukum (tidak menggunakannya).  

Rekomendasi dari penelitian ini adalah sebagai berikut : 1. Hendaknya pembuat 

undang-undang Libya memperjelas pasal yang berkaitan dengan besar kesalahan yang ada 

dalam pasal-pasal hukum perdata, dan tidak membiarkan bias dan bercampur dengan kondisi-

kondisi yang berkaitan dengannya. 2. Melihat kembali kepada dua kriteria (obyektif dan 

personal) secara bersamaan untuk menentukan besar kesalahan tanpa meniadakan salah satu 

dari keduanya. 3. Menerapkan fungsi pencegahan kompensasi untuk menghindar dari 

melanggar aturan yang ia putuskan, dan tidak melanggar kewajiban hukum berupa 

menghormati hak orang lain. 4. Hendaknya pengambilan keputusan mempunyai peran yang 

besar dalam hal besar kesalahan. Hal itu melalui pembuatan undang-undang tentang 

hukuman pecegahan (jera) terhadap pelakunya. 5. Hendaknya pembuat undang-undang 

Libya, hakim dan ahli fikih memperhatikan bagaimana cara untuk menemukan sesuatu yang 

dapat mencegah terjadinya kesalahan sebelum hal tersebut terjadi, bukan hanya pemberian 

hukuman. 

 

 

 



 ك‌

 

 شكر كتقدير

بسم الله الربضن الرحيم، ابغمد ﵁ رب العابؼتُ كالصلبة كالسلبـ على أشرؼ الأن ياء 
 كابؼرسلتُ كعلى آلو كأصحابو أبصعتُ، كبعد. 

كاجب  ىنامن كتابة ىذه الرسالة العلمية للماجستتَ ، ك   من نتهاءالإ ة بعديسر ال احث
عليٌ أف أدكف شكرم كإحتًامي كتقديرم لكل من أعانتٍ على مواصلة مستَتي التعليمية 

كلكل من ساىم في مساعدتي في إبساـ ىذا ال حث على الوجو ابؼالوب، فأسأؿ ابؼولى عز 
 كجل أف بهزيهم حسن الثواب.

 تعالى الذم أعانتٍ على إبساـ كتابة ىذا ال حث فلب أحصي أف ابغمد كالشكر أكلان ﵁
 ثناءن عليو، كفي ىذا ابؼقاـ أتقدـ بالشكر كالتقدير كالعرفاف إلى كل من:

أتقدـ بأبظى آيات الشكر كالعرفاف للدكتو بدر الدين بصفتو ابؼشرؼ الأكؿ، كالدكتور .  4
كما أكصيا بو من توجيهات كإرشادات منتَ عابدين بصفتو ابؼشرؼ الثالٍ بؼا بدلاه من جهد 

 علمية كاف بؽا أبلغ الأثر بتشجيعي في الإستمرار كالصبر لإعداد ىذه الرسالة. 

كما أتقدـ بجزيل الشكر إلى جامعة مولانا مالك إبراىيم الإسلبمية ابغكومية أساتذة .  0
 كموظفتُ بؼا كاف بؽم من فضل في تذليل العق ات لإبساـ ىذه الرسالة.

بصيع الأساتذة في الدراسات العليا ا﵀تًمتُ ، كالأصدقاء كمن لا يستايع ال احث أف . 1
 يذكرىم بصيعا ىنا.

ىذا ، كأسأؿ الله أف تكوف أعمابؽم مق ولة كمثابة ، كتكوف رسالة ابؼاجستتَ ىذه نافعة 
 كمفيدة للع اد كال لبد ، آمتُ.  
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 الأول بابال

 الإطار العام والدراسات السابقة

 خلفية البحث - أ

ابغديثة بتُ ابؼسؤكلية ابؼدنية التفرقة (1)لية في العصور الأكلىلم تعرؼ فكرة ابؼسؤك 
كابؼسؤكلية ابعنائية. كلذلك فقد كانت فكرة العقوبة بسثل جزاء ابؼسؤكلية ابعنائية كابؼدنية معان 
ككانت تهدؼ في ذات الوقت إلى برقيق الردع ابعنائي كبرقيق الأىداؼ ابؼدنية على حد 

 سواء.

العقوبة بدعناىا ابغديث، بزتلف عن فكرة  على أف فكرة العقاب في العصور الأكلى
ه العقوبة في فقد كاف يتًؾ أمر توقيع ىذا العقاب للمجتٍ عليو أك ذكيو. فكلما بسثلت ىذ

كعلى ىذا  كاف ىذا ابؼ لغ يؤكؿ إلى المجتٍ عليو كليس إلى خزانة الدكلةفم لغ من النقود 
بالعقوبة ابػاصة، . كلذلك فقد كانت مثل ىذه العقوبة تعرؼ (2)النحو فقد ظهر نظاـ الدية

 (3)ككانت تستوعب فكرة التعويض ككظيفتو.

ددة في بعض ابؼسائل كقد حاكؿ التعويض بدعناه ابغديث أف بهد لو تا يقات بؿ
ة في القانوف الركمالٍ كالقانوف الفرنسي القدلَ، كلكن الغل ة كانت دائمان لنظاـ ابؼدنية ال حث

ديث مكانو كجزاء متميز إلا بالفصل بتُ العقوبة ابػاصة. كلم بهد التعويض بدعناه ابغ
ابؼسؤكلية ابؼدنية كابؼسؤكلية ابعنائية الذم ظهرت بوادره الأكلى في الشريعة الإسلبمية من 
ناحية، كفيما انتهى إليو فقو القانوف الفرنسي القدلَ من ناحية أخرل، كاستقر بصفة نهائية 

                                                             

، تقدير التعويض بتُ ابػاأ أنظر بؿمد إبراىيم الدسوقي .القرف ابػامس حتٌى القرف ابػامس عشر ابؼيلبدمالفتًة التي امتٌدت من  -1
 .19ص (لا ع كالنشر كالتوزيع،الإسكندرية)موسسة الثقافة ابعامعية ل كالضرر،

 .23ابؼرجع نفسو، ص -2
 .15ص  (،ـ2010 ،دار الكتب القانونية، مصر) ،أساس ابؼسؤكلية ابؼدنية، ج ار صابر طو -3
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 حت الوظيفة الوحيدة للتعويض ىي ـ. كبذلك أص1804بوضع التقنتُ ابؼدلٍ الفرنسي عاـ 
 جبر الضرر كحسب، كبرددت أحكامو كعناصره بدا يتلبئم مع ىذا ابؽدؼ كحده.

كىكذا فقد كاف للمسؤكلية ابؼدنية كظيفة كاحدة على مر العصور، برولت من 
. على أف ىذا أم إعادة ابغاؿ كما ىو عليو العقوبة ابػاصة إلى جبر الضرر أك إصلبحو

ق لوظيفة التعويض ابؼدلٍ الذم يتمثل في فكرة جبر الضرر أدل إلى بصود ىذا الإطار الضي
بعتُ الإعت ار ردع  ذابؼسؤكلية ابؼدنية التي بأت تأخ ابعزاء كقصوره عن ملبحقة تاورات نظاـ

الأخااء ابعسيمة إلى جانب جبر الضرر. كقد أعادت ىذه التاورات إلى الأذىاف من جديد 
فكرة العقوبة ابػاصة العتيقة. كعلى أثر ذلك قاـ في الفقو إبذاه ينقب عن كجود العقوبة 

ابؼدنيةػ كيرد  ابػاصة في نااؽ نظرية ابعزاء ابؼدلٍ بأسرىا ػ متجاكزا بذلك بؾاؿ جزاء ابؼسؤكلية
إليها كل ما لا بيكن رده في نظرية ابعزاء ابؼدلٍ إلى فكرة التعويض، فضلب عن إطلبقها في 

 . (4)تها لتشكل التعويض كتعيتُ مقدارهنااؽ ابؼسؤكلية ذا

بعهود فقهية تهدؼ إلى إعادة ال حث في أىداؼ  كقد كاف ىذا الإبذاه فابرو
التعويض ليتمكن من برقيق ىذه الأىداؼ. كلذلك فإف  ابؼسؤكلية ابؼدنية في المجتمع كتاوير

 الإبذاه ابؼتارؼ كإف لم يكتب لو النجاح إلا مهد الاريق أماـ إبذاىات أخرل أكثر إعتدالان 
في تقدير  -بعد تهذي ها  -براكؿ ابعمع بتُ فكرة جبر الضرر كفكرة العقوبة ابػاصة 

كلية قرف العشرين كظاىرة قياـ ابؼسؤ ال التعويض، أن عاثان من بعض الظواىر التي عرفها
ابؼوضوعية غتَ ابؼستندة إلى ابػاأ بجانب ابؼسؤكلية ابػائية، كظاىرة قياـ ابؼسؤكلية ابعماعية 
إلى جانب ابؼسئولية الفردية كما صاحب ذلك من إنعكاس على كظيفة ابػاأ كمدل 

 التعويض.

                                                             

 .144ص(، ـ 1990، دار النهضة العربية ،القاىرة ، )ركن ابػاأ في ابؼسؤكلية ابؼدنية، بؿمد حستُ على الشامي -4
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ر التعويض، بحيث كىناؾ إبذاه ملحوظ بكو التأثر بددل جسامة ابػاأ في تقدي
يتجاكز التعويض في حالة الغش كابػاأ ابعسيم ذلك التعويض ابؼعتدؿ. فابؼشرع في كل مرة 

ىذه الوسيلة في حالة الغش أك اعماؿ يضع فيها كسيلة للتخفيف من عبء التعويض، ي ال 
 ابػاأ ابعسيم ليصل بالتعويض إلى مرت ة التعويض الكامل. كىذا الإبذاه من ابؼشرع يدعمو

إبذاه آخر من القضاء بكو التأثر بددل جسامة ابػاأ عند تقدير التعويض أك عند توزيعو بتُ 
ابؼسؤكلتُ أك بتُ ابؼسؤكؿ كابؼضركر، كىذا الإبذاه الأختَ بيثل حقيقة مؤكدة لم يتنازؿ عنها 
القضاء يوما، كإف كانت ساوة الإبذاه ابؼوضوعي ككظيفة جبر الضرر قد أبعأتو إلى عدـ 

 يح بها في كثتَ من الأحياف.التصر 

ي ىذا إمكانية تفعيل الوظيفة العقابية في ذا ابؼنالق أردت أف أتناكؿ في بحثكمن ى
رر فقط كذلك في حالة القانوف ابؼدلٍ لكي يكوف التعويض كظيفتو ردعية كليست جبر الض

 .جسامة ابػاأ

ىاوؿ إذا أصيب شخص نتيجة دىس سيارة إثر إنزلاقها بس ب  مثاؿ توضيحي..
 ابؼار، فهنا ابؼتس ب يلزـ بتعويض الضرر نتيجة خاأ عادم.

بينما لو تضرر الشخص بنفس الضرر ككاف نتيجة تهور السائق كسياقو بسرعة ك تَة 
داخل ابؼدينة يعتبر خائو جسيمان.. أك تعمد دىسو .. كىنا نتساءؿ .. ىل سيكوف 

يض لردع من أرتكب ابػاأ ابعسيم أك التعويض متساكيان في ابغالتتُ أـ لابد من تشديد التعو 
 العمدم؟

كاحد من أبرز ابؼواضيع  جسامة ابػاأ كأثرىا على التعويضكمن ىنا يعد موضوع 
ابؼشكلة على النحو ابؼتقدـ ػ  طرحتقتضي منا  ابؼهمة كابغيوية في الدراسات القانونية كالتي

 مواجهة بتُ بؿورين: بؿور رأسي كبؿور أفقي أك بؿور قانولٍ كبؿور كضعي.
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فأما ا﵀ور الرأسي أك القانولٍ فنواجو فيو تلك ابعدلية ابؼلحوظة بتُ كظيفة جبر 
الضرر ككظيفة الردع أك الوظيفة العقابية، حيث نستن ط ىذا ابعدؿ في القوانتُ ابؼختلفة 

، 224،، 217، 173) منها القانوف ابؼدلٍ الليبي الذم لم يتناكؿ في نصوص موادهك 
 .(5)على جسامة ابػاأ بل ترؾ أمر تقدير الضرر مسألة تقديرية لقاضي ابؼوضوع ( 225

كأما ا﵀ور الأفقي أك الوضعي فنواجو فيو تقدير التعويض في حالة جسامة ابػاأ بتُ 
ابؼسؤكؿ، حيث ن دأ من ابؼسلمات ابغديثة للمسؤكلية كظيفة جبر الضرر ككظيفة عقاب 

ابؼدنية من حيث برقيق كظيفة جبر الضرر عن طريق كفالة التعويض كعدالتو كبرقيق الوظيفة 
،كما بيكن أف تستت عو ىذه (6)القانوف العقابية عن طريق شخصية التعويض كفرديتو في

 دل حظ ىذه النتائج في التا يق.ابؼسلمات من نتائج كم

 أسئلة البحث : -ب

 ما مدل إرت اط مقدار التعويض بجسامة ابػاأ في القانوف الليبي كالشريعة الإسلبمية؟ -1

القانوف الليبي كالشريعة الإسلبمية كفقان للمعيارين ابؼوضوعي  التعويض في كيف يقدر-2
 كالشخصي ؟

 أهداف البحث : -جـ

 يستخلص ال احث أىداؼ ال حث في ما يلي :

كمعرفة مدل إرت اط مقدار التعويض بجسامة ابػاأ في القانوف الليبي كالشريعة بياف  -1
 الإسلبمية.

                                                             

ـ، كيعمل بو بعد بطسة عشر يوما من تاريخ 1954فبراير  20بتاريخ  ،نشر في ابعريدة الربظيةالقانوف ابؼدلٍ الليبي، أنظر نصوص  -5
 نشره في ابعريدة الربظية.

بؿمد علي ال دكم . كأنظر (مرجع سابق)(. 225-224-173-167-166أنظر نصوص قانوف ابؼدلٍ الليبي. نص ابؼادة ) -6
 .302ص(، 1ج ، 5ط ، القومي لل حوث كالدراسات العلميةابؼركز ، طرابلس  -لي يا، )النظرية العامة للئلتزاـ مصادر الإلتزاـ، الأزىرم
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كفقان للئبذاىتُ  في القانوف الليبي كالشريعة الإسلبمية توضيح  كيفية تقدير التعويض -2
 ابؼوضوعي كالشخصي.

 أهمية البحث : -د

بها، كأبنية موضوع جسامة إف أم شي يقوـ بو الإنساف لو أبنيتو التي دفعتو للقياـ 
ابػاأ كأثرىا على التعويض من ابؼواضيع ابؼهمة في ىذا العصر، فهو من ابؼواضيع التي ين غي 
التارؽ إليها بشكل قانولٍ دقيق لأنو بواط بكثتَ من الغموض كالل س، كمن ىنا فسوؼ 

 ن تُ الأبنية النظرية كالتا يقية بؽذا ابؼوضوع.

 :  نظريةالأهمية ال -1

في الغموض الذم يكتنف فكرة ابػاأ ابعسيم كتركها تارةن تكمن أبنية الدراسة 
إلى  كالعمل بها تارةن أخرل من ق ل بعض التشريعات بدػا فيها التشريع الليبي الذم دفع بنا

خوض غمار ىذا ال حث بؼعرفة مػدل الأخذ بهذه الفكرة عند تقدير التعويض كابؼعايتَ التي 
يػضاؼ إلى ذلك أف عدـ كجود  .ا لتحديد مكانة ابػاأ ابعسيمبيكن الاعتماد عليه

، الأمر الذم بهعل منها حقلبن جديدان بيكن أف دراسات كبحوث تناكلت ىذه الفكرة مس قان 
يشكل ابػوض فيو إضافة جديدة إلػى الفكػر القانولٍ كبيكن أف يستأنس بها ابؼشرع كيستفيد 

ف الدراسة تتارؽ بؼسائل تتعلق بجانب حيوم من كتكمن أيضان أبنيتو في كو منها القضاء، 
حياة الأشخاص اليومية فيما بينهم، كعلبقتهم بالقانوف، حيث أف التعويض عن الفعل 
الضار يظهر جليان في ا﵀اكم، إذ إف العمل القضائي ابؼدلٍ دائب في بؾاؿ ابغكم بالتعويض 

ا﵀كمة التي تتمتع بقدر ك تَ من جراء الفعل الضار كأف تقدير ىذا التعويض ىو من سلاة 
 من ابغرية في ىذا المجاؿ.

إلا أف ىذه العوامل كإف ت اينت من عامل إلى آخر فإف القاضي كىو ينظر في 
الدعول ابؼرفوعة أمامو سوؼ يتأثر بها بصورة م اشرة أك غتَ م اشرة كمن ىنا كاف إختيارنا 
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دعول ترفع إليها كإلا عيد القاضي بفتنعان بؽذا ابؼوضوع، لأف ا﵀اكم ابؼدنية بهب أف تق ل أم 
عن إحقاؽ ابغق، كبهب على ا﵀كمة التي تصدر ابغكم بالتعويض أف تقدر ىذا التعويض 
آخذة بنظر الإعت ار جسامة ابػاأ بحيث يكوف م لغ التعويض ك تَ بإمكانو جبر الضرر 

 كمعاق ة ابؼخاي بو.

 :  تطبيقيةالأهمية ال -2

الليبي كالشريعة الإسلبمية لأنهما يعتبراف أساس  ابؼدلٍ القانوفإف نااؽ دراستنا ىو 
ابؼوضوع، كبفا ىو ملبحظ أف ابؼعاملبت اليومية بذر كرائها حدكث أخااء ككما قد تكوف 

لية التقصتَية ابؼدنية تكوف ك ىذه الأخااء بسياة فأحيانان يقع منها ابعسيم، كحيث أف ابؼسؤ 
الضرر إم لإعادة ابغاؿ كما ىو عليو فقط، فهذا  ض بعبرقوبة ابؼخاي ىي دفع التعويفيها ع

أك متعمد قد يكوف مق وؿ في حالة ما إذا كاف ابػاأ بسيط أمان في حالة أف ابػاأ جسيم 
لكي يتخد  فقط، ال احث يكوف التعويض ردعي كليس جبر للضرر من كجهة نظر فأف

اث كلا بدكف إكثر  لؤخرينر الشخص مليان ق ل أف يفكر بإرتكاب ابػاأ لالناس عضة كيفك
فكرة ردعية العقوبة من القانوف ابعنائي كتا يقها في القانوف ابؼدلٍ  ذم الاة، كما ابؼانع من أخ

العاـ كليسود المجتمع الأماف كالسلبـ، كمن ىنا أكجز ال احث عندما يكوف الغرض الصالح 
ليبي لردع الأشخاص الغتَ الأبنية التا يقية في تا يق ردعية التعويض في القانوف ابؼدلٍ ال

مسؤكلتُ كبضاية الارؼ ابؼضركر ليس فقط بإعادة ابغاؿ كما ىو عليو بل فرض تعويض 
م على كل الاشخاص لاف يفوؽ الضرر ليشفي غليل ابؼضركر، كىنا في ابغقيقة ابؼصلحة تع

قد يكوف مضركر غدان، لدل في النهاية ابؼصلحة تعود على المجتمع لاف بضاية  ابؼخاي اليوـ
 الشخص ىي من بضاية المجتمع.
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 الدراسات السابقة :  -ه

دراسة لل احثة مسعودة نعيمة إلياس بعنواف ) التعويض عن الضرر في  الدراسة الأولى : -
لنيل شهادة الدكتواره في القانوف بعض مسائل الزكاج كالالبؽ دراسة مقارنة( رسالة مقدمة 

 ـ.2009إلى جامعة أبي بكر بلقايد ػ تلمساف ػ كلية ابغقوؽ كالعلوـ السياسية 

 احتوت ىذه الدراسة على ثلبثة فصوؿ بالإضافة إلى ابؼراجع كابؼلبحق.:سةخلبصة الدرا

ذكرت ال احثة في الفصل الأكؿ عناصر ابؼسؤكلية القانونية في العدكؿ عن ابػا ة 
كالتي كاف من ضمنها الضرر في ابؼسؤكلية الناشئة عن العدكؿ عن ابػا ة كالعلبقة القانونية 

عن ابػا ة  بتُ ابػاأ كالضرر، كتناكلت ال احثة في ىذا الفصل كيفية معابعة مسؤكلية العدكؿ
 الثالٍ إبذاىات أحكاـ القضاء. كعابعت من خلبؿ ابؼالب

مسالة موج ة للتعويض حيث تارقت من أما الفصل الثالٍ فقد ناقشت الالبؽ ك
خلبؿ ىذا الفصل للالبؽ كظاىرة إجتماعية أكلان، كيف كاف في المجتمعات القدبية ككيف 
نظمتو الشريعة الإسلبمية، حيث تناكلت في ابؼ حث الأكؿ معرفة ىذا ابغق كحدكده كمتى 

في ابؼ حث  ا ابغق كتصرفات موج ة للتعويض، أمايكوف الرجل متعسفان في إستعماؿ ىذ
 الثالٍ تناكؿ  سلاة القاضي في تقدير التعويض للارؼ ابؼتضرر.

أما الفصل الثالث تارقت إلى العناصر التي يعتمد عليها القاضي في تقديره للتعويض 
في ابؼسائل ابػاصة بالزكاج كالالبؽ كالقيود التي بركم ىذا النوع من الدعاكم، كتناكلت في 

قاضي شؤكف الأسرة في تقدير التعويض في مساؿ الزكاج  ابؼ حث الأكؿ منو إلى سلاة
كالالبؽ، كفي ابؼ حث الثالٍ إلى الإجراءات القضائية ابػاصة بدعاكم التعويض في مسائل 

 الزكاج كالالبؽ.
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 ادية التي يس  ها الالبؽ للزكجة؟ماىي الأضرار ابؼعنوية كابؼ:  كانت كالآتي  أسئلة الدراسةأما 
ر النابصة عن ابؼسؤكلية رار النابصة من مسائل الزكاج كالالبؽ كالأضراماىو الفرؽ بتُ الأض

كيفية التعويض الزكاج كالالبؽ؟ماىي سلاة القاضي في تقدير التعويض في قضايا  ابؼدنية؟
 عن الضرر ابؼعنوم؟

 التعرؼ على الأضرار ابؼعنوية ابؼادية التي يس  ها الالبؽ للزكجة. : كانت  ىدؼ الدراسةأما أ

ر النابصة عن التعرؼ على الفرؽ بتُ الأضرار النابصة من مسائل الزكاج كالالبؽ كالأضرا
 التعرؼ على سلاة القاضي في تقدير التعويض في قضايا الزكاج كالالبؽ. ابؼسؤكلية ابؼدنية.

 التعرؼ على كيفية التعويض عن الضرر ابؼعنوم.

 التحليلي لدراسة بحثها.أبزذت ال احثة ابؼنهج  الوصفي : منهجية ال حث

ضركرة ابغد من التعسف من إستعماؿ ابغق الذم منحو الشرع للزكج كىو  نتائج الدراسة :
إف ليس كل تصرؼ يقوـ بو الزكج  الالبؽ لأف ذلك من شأنو أف يؤدم إلى الإضرار بالغتَ.

ىذا  منإبذاه زكجتو للحد من حريتها يعتبر تعسف كيضر بها يستوجب تدخل القاضي بؼنعو 
خلو التشريع ابعزائرم من كضع معايتَ لض ط تقدير التعويض كلم التصرؼ كإلزامو بالتعويض.

بهعل لاوؿ ابغياة الزكجية، كلا لوجود الأطفاؿ، كلا بؼكانة الارؼ ابؼتضرر، أم إعت ار في 
 تقدير ىذا التعويض، كإبما ترؾ ذلك للسلاة التقديرية للقاضي.

 الدراسة الثانية :

دراسة للدكتور بؿمد حستُ علي الشامي بعنواف )ركن ابػاأ في ابؼسئولية ابؼدنية 
دراسة مقارنة بتُ القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم كاليمتٍ كالفقو الإسلبمي(. دار النهضة العربية مصر. 

 ـ. 1990
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ة تناكؿ الكاتب الدراسة في بؿورين، بؿور تاربىي سرد فيو ﵀و تاربىية موجز  خلبصة الدراسة :
عنو. عن تاور ىذا الركن في القانوف الركمالٍ، كفي القانوف الفرنسي القدلَ كالقوانتُ ابؼاخوذه 

 أنفصاؿ ابؼسؤكلية ابؼدنية عن ابؼسؤكلية ابعنائية حتي أستقرت ككذلك تناكؿ فكرة ابػاأ منذي 
 بسثل الركن ابؽاـ للمسؤكلية ابؼدنية في العصر ابغديث.

موضع ابػاأ كأبنيتو كأصلو بياف  ملي فتعمد فيو الكاتب إلىأما ا﵀ور التا يقي أك الع
القانولٍ في ابؼسؤكلية ابؼدنية، كما نالتو ابؼسؤكلية ابؼدنية من عناية بأحكامها في القانوف ابؼدلٍ 

 ابؼصرم ابعديد، كالقانوف ابؼدلٍ اليمتٍ، كالفقو الإسلبمي.

عمدم، إبهابي أك  عالج فكرة ابػاأ من حيث بياف صفتو عمدم أك غتَككذلك 
سلبي، ثم بينا الأخااء ذات النااؽ ا﵀دكد بابؼشركعية، مع بياف ابؼعيار الذم يقاس بو كل 

 نوع من ىذه الأنواع.

توسع في ركن ابػاأ كأبنيتو في نظاـ ابؼسؤكلية ابؼدنية باريقة برليلية مث تان كجهة نظره ك 
ابؼسؤكليتتُ التقصتَية ابػاأ كاجب الإث ات في نااؽ ابؼتمثلة في إمكاف حصر فكرة 

 برديد العلبقة بتُ ابػاأ كمضموف الإلتزاـ من حيث عبء الإث ات.ك كالعقدية، 

أفتًاض ابػاأ عن فعل الغتَ كعن الأشياء كذلك بفكرة كأيضان تارؽ ال احث إلى 
تًاض خاأ ابؼت وع عن افتًاض ابػاأ ق ل متولي الرقابة عمن ىم برت رقابتو، ككذلك بفكرة اف

 التابع.

 كيفية معابعة ركن ابػاأ في ابؼسؤكلية ابؼدنية؟كيفية إث ات ابػاأ؟: أسئلة الدراسة

الدراسة التحليلية المجردة بغية الإسهاـ بإيداء تصور جديد لأساس :  ىدؼ الدراسة
 نااؽ حصر فكرة ابػاأ كاجب الإث ات في خلبؿ معابعة ركن ابػاأ ذاتو نيةابؼسؤكلية ابؼد
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بؿدد، كل ذلك من خلبؿ ما سيسفر عنو التحليل من ابؼقارنة بتُ الفقهتُ ابؼدلٍ كالإسلبمي 
 كالإستفادة من كل التاورات ابغديثة التي بغقت بابؼسؤكلية ابؼدنية.

ابزذت ىذه الدراسة ابؼنهج ابؼكتبي عن طريق بصع ابؼصادر من : دراسةمنهجية ال
 الكتب كالرسائل العلمية.

أنتهت الدراسة إلى أف أفعاؿ عدلَ التمييز الضارة بالغتَ كتوصيات الدراسة :نتائج 
مضمونة بكامل التعويض لأف التعويض متعلق بالذمة ابؼالية كليس عقوبة، كبهب الأداء على 

متولى للرقابة، فقد أكصت الدراسة : بأف كفيلو  متولى الرقابة فإف لم يكن على عدلَ التمييز
أنتهت الدراسة إلى نقد  لتعويض للمضركر من خزينة الدكلة.ب أداء اعامة ابؼسلمتُ، كبه

: بأف التًؾ عدـ كلا ينشأ عن العدـ كجود، كتوصلت إلى أف ابؼمتنع ػػ امتناعان  القاعدة القائلة
بؾردان ػػ عن إنقاد نفس الغتَ أك مالو مع القدرة على ذلك بىالف ابؼألوؼ، ثم أكصت الدراسة 

 أف لا ينجو من ابؼسؤكلية بدا يراه القاضي مناس ان.بأف ابؼمتنع بهب 

ػ بعد بياف حالة الضركرة ػ إلى أف أذف الشرع أك القانوف بإتلبؼ أنتهت الدراسة أيضان 
ماؿ الغتَ للضركرة، يرفع العقوبة كلا يسقط الضماف، كأكصت الدراسة بأف على ابؼضار  

 ػ كىذا ىو ابؼألوؼ في ضماف الأمواؿ. كامل التعويض، لأنو إبما أتلف ماؿ غتَه بؼنفعة نفسو

 أكجو الإتفاؽ كالإختلبؼ بتُ الدراسة ابغالية كالدراسات السابقة : 

تتفق الدراسة ابغالية مع الدراسات السابقة في بؿل الدراسة حيث تتناكؿ ابؼواضيع  -1
  .لقانونيةبسة من كجهة الدراسة امسألة التعويض في القانوف ابؼدلٍ كمدل تأثره بالظركؼ ابؼلب

بزتلف الدراسة ابغالية من حيث بؾتمع الدراسة مع الدراسات السابقة حيث تناكلت  -2
الدراسة الأكلى موضوع التعويض في الزكاج كالالبؽ أم في الأحواؿ الشخصية ابعزائرم، أما 
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القانوف الدراسة الثانية فكاف فحواىا على ركن ابػاأ في ابؼسؤكلية ابؼدنية ككاف بؾتمع دراستو 
 ابؼصرم كاليمتٍ، أما دراستنا ابغالية بؾتمع دراستو القانوف الليبي مقارنة بالشريعة.

 أىم ما بييز الدراسة ابغالية على الدراسات السابقة. 

 اط نأف الدراسة ابغالية ىي الأكلى في لي يا التي تناكلت موضوع ردعية التعويض، كإست -1
 ابعنائي لتا يقها في ابؼدلٍ، كمقارنة ذلك بالشريعة الإسلبمية.قاعدة مدنية من قواعد القانوف 

قدمت الدراسة صيغ كتوصيات لتاور القانوف ابؼدلٍ في مسألة التعويض في حالة ابػاأ  -2
ابعسيم، ككيفية حفظ حق ابؼضركر، كأيضان ردع ذكم النفوس الضعيفة من الإستهتار بحقوؽ 

ف فقط لإرجاع الوضع كما ىو عليو أم جبرم الغتَ، كذلك بؼعرفتهم أف التعويض سيكو 
 كليس تعويض. 

 : مصطلحات البحث - و

ىو ابػاأ الذم لا يرتك و إلا شخص مهمل قليل الفانة كالذكاء كعدلَ  جسامة الخطأ: -1
 (7).الإكتًاث

جاء في كتاب اللغة أف العوض ىو ال دؿ، كابعمع أعواض، تقوؿ: عضت  التعويض: -2
 فلبنان أك عوضتو كأعضتو: إذا أعايتو بدؿ ما ذىب منو، كابؼصدر العوض، كالأسم ابؼعوضة. 

 لم تذكر كتب الفقو القدبية لفظ التعويض بعينو ػ كلكنها أستعملت بدلو لفظ الضماف.ك 

 كفيما يلي بعض التعاريف ابؼختلفة للضماف: 

 : ىو ضم ذمة الضامن إلى ذمة ابؼضموف عنو في التزاـ ابغق. الضماف -

 ىو إبهاب مثل التالف إف أمكن أك قيمتو، نفيان للضرر بقدر الإمكاف. -
                                                             

 . 302ص )مرجع سابق(. ،النظرية العامة للئلتزاـ، بؿمد علي ال دكم الأزىرم -7



12 

 

 (8)ىو ع ارة عن غرامة التالف. -

ىو بؾموعة من القواعد كالأسس التي تعمل على تنظيم المجتمع  القانون الددني الليبي: -3
كذلك بتحديد حقوؽ أم شخص كإلتزاماتو، حيث يضع ابعزاء ككيفية تا يقو من في لي يا، 

 ق ل ابغكومة على كل من بىالف القواعد التي كضعت لذلك.

لى لع اده القواعد كالأحكاـ التي شرعها الله س حانو كتعا ىيالشريعة الإسلامية:  -4
لتنظيم شوؤف حياتهم الدينية كالدنيوية من ع ادات، معاملبت كغتَىا، كبذلك تتحقق بؽم 
السعادة، كالإستقرار كالعدؿ. كأحكاـ ىذه الشريعة الإسلبمية تأتي من القرآف الكرلَ كمن 

  سنة ن ينا بؿمد صلى الله عليو كسلم.

 .هيكل البحث -ز

 .الأول : الإطار العام بابال

أىداؼ ، أسئلة ال حث، ال حث مشكلة، خلفية ال حث كالذم بوتوم علي 
، ىيكل مصالحات ال حث، الدراسات السابقة، حدكد ال حث،أبنية ال حث ،ال حث

  ال حث.

 الثاني : الإطار النظري. بابال

إلى ثلبثة م احث، فتناكؿ ابؼ حث الأكؿ بياف مضموف ابػاأ   ابقسمت ىذا ال
ككيفية إث ات جسامتو في القانوف الليبي كالشريعة الإسلبمية، أما ابؼ حث الثالٍ ف ينت فيو 
برديد جسامة ابػاأ في القانوف كالشريعة، أما ابؼ حث الثالث فكاف على أثر جسامة ابػاأ 

                                                             

ص (، ـ2010، دار الفكر ابعامعي، الإسكندرية ،)الضماف في العقود الفاسدة دراسة فقهية مقارنة، بؿمد بؿركس سعدكلٍ إبراىيم -8
21. 
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أيضان تناكؿ ىذا ابؼ حث موقف القضاء من جسامة على التعويض في القانوف كالشريعة ك 
 ابػاأ كتأثتَىا على التعويض.

 منهجية البحث. : الثالث بابال

أم باحث يريد ال حث عن حل بؼشكلة ما، كجب عليو كضع منهجية معينة يستَ 
، من ىذه برليل ال يانات، أدكات بصع ال يانات كالتي تتمثل في مصادر ال يانات،عليها 

 الأبنية أختًنا أف يكوف ال اب الثالث حوؿ بياف ابؼنهجية التي يستَ عليها ال حث. 

 عرض البيانات وتحليلها. : الرابع بابال

 برليلها التي قد بصعناىا في ال اب الثالٍ، ثم  عرض ال يانات فهذا ال اب بوتوم على
 بابؼنهجية التي كضعناىا، لأف أبنية برليل ال يانات مهمة في إستخلبص النتائج الصحيحة

 لذا.ككضع ابغلوؿ للمشكلة، إذان فالتحليل ىو بياف ماتم فهمو من ال يانات التي تم بصعها
 فال اب الرابع سيكوف حوؿ عرض ال يانات كبرليلها.

:  الخامس بابال  

 كىذا ال اب مهم لوضع ابػلبصة النهائية من ال حث. ، النتائج، كالتوصيات،ابػابسة
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 الثاني  بابال

 الإطار النظري 

 :تعريف الخطأ لغة وإصطلاحاً  -أ

‌جَُْاح ‌﴿‌ضد الصواب، قاؿ تعالى: تعريف الخطأ لغه: -1 ٌۡ آ‌‌وَىَيۡسَ‌عَيَيۡنُ ََ أخَۡطَأۡتٌُ‌فِي

لم يص و. كقاؿ الأموم : ابؼخائ : ،كأخاأ الاريق، عدؿ عنو، كأخاأ الرامي الغرض (9)﴾بِۦِٔ
من أراد الصواب فصار إلى غتَه، كابػاطئ : من تعمد ما لا ين غي، كابػايئة الذنب على 

‌عمد.

يصادؼ فعلو غتَ ما قصده،  ىو أف يقصد بفعلو شيئان ف تعريف الخطأ في الاصطلاح : -2
ل قري ة بفا أخر  اتتعريفكىناؾ كما إذا رمى شخصان ظنو صيدان أك حربيان فإذا ىو مسلم.. 

 مايصدر عن ابؼكلف من قوؿ أك فعل خاؿ كل :الإصالبحذكر كحاصلها أف ابػاأ في 
فعل أيان كاف يقع من الإنساف كيس ب  عن إرادتو كغتَ مقتًف بقصد منو كعيرؼ أيضان: كل

 (10)ضرران بالغتَ.

  (11)بالتعويض"."كل خاأ س ب ضرران للغتَ يلزـ من أرتك و  تعريف الخطأ قانوناً: -3

 تعريف الضرر لغة فقهاً :  – ب

الضىر كالضير لغتاف: فإذا بصعت بتُ الضر كالنفع فتحت الضاد،  لغة : تعريف الضرر -1
كإذا أفردت الضر ضممت الضاد إذا لم بذعلو مصدران، كقولك: ضررت ضران، فكل ما كاف 

 سوء حاؿ كفقر كشدة في بدف فهو ضر بالضم، كما كاف ضد النفع فهو بفتح الضاد.
                                                             

 . 5: الاية  33القرآف. سورة الأحزاب  - 9
 . 67ص(، ـ2011،دار الثقافة للنشر كالتوزيع، )ابػاأ في ابؼسؤكلية الا ية ابؼدنية دراسة مقارنة، أسعد ع يد ابعميلي -8
 -،) دار إحياء التًاث العربي بتَكت الوسيط في شرح القانوف ابؼدلٍ ابعديد نظرية الإلتزاـ بوجو عاـع د الرزاؽ أبضد السنهورم،  - 9

 .775ل ناف(، ص
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سَسۡلَ‌ٱلَلُّ‌﴿‌: مثاؿ الأكؿ قولو تعالى َۡ ‌‌وإُِ‌يَ كمثاؿ (12)﴾ىَُٔۥفلَََ‌مَاشِفَ‌‌بضُِسّ 
‌ضَسّ ‌﴿الثالٍ قولو تعالى :  ٌۡ ‌ىنَُ يِلُ َۡ ‌يَ ‌لََ ا ٍَ ‌ ‌ٱلَلِّ ُِ ‌دوُ ِ ٍِ ‌ َُ ‌أتَعَۡبدُوُ ‌وَلََ‌قوُۡ ا

‌.(13)﴾ا ‌َّفۡع ‌

ابؼراد بالضرر كل أذل يصيب الإنساف فيس ب لو  تعريف الضرر عند الفقهاء المحدثين : أ(
خسارة مالية في أموالو سواء كانت نابذة عن نقصها أـ عن نقص منافعها أك من زكاؿ بعض 
أكصافها كبكو ذلك، بفا يتًتب عليو نقص في قيمتها عما كانت عليو ق ل حدكث ذلك 

 (14)الضرر.

فقهاء الشريعة ابؼعاصرين لم يتفقوا تعريف الضرر عند الدعاصرين من فقهاء الشريعة: ب( 
فقد عرفو بعضهم بأنو: " كل أذل يصيب الإنساف" كمنهم من  أيضان على تعريف الضرر:

بأف الضرر ىو كل عمل غتَ قانولٍ نتج عنو ضرر نهم من قاؿ "قاؿ " بأنو خلل" كم
 (15)."للغتَ

السنهورم بأنو: " إخلبؿ بحق فقد عرفو الدكتور ع د الرزاؽ تعريف الضرر في القانون:  -2
 (16)أك بدصلحة.

بأنو: الأذل الذم يصيب الشخص من جراء ابؼساس  سرفو الدكتور سليماف مرقكع
بحق من حقوقو أك بدصلحة مشركعة لو، سواء كاف ذلك ابغق أك تلك ابؼصلحة متعلقان 

 (17)بسلبمة جسمو أك عاطفتو أك بدالو أك شرفو أك باعت اره أك غتَ ذلك.

                                                             

 . 17. الاية 6القرآف. سورة الأنعاـ  -12
 .75الاية . 5القرآف. سورة ابؼائدة  -13
 .26، ) دار كنوز إش يليا للنشر كالتوزيع(، صالتعويض عن الضرر في الفقو الإسلبميبؿمد بن ابؼدلٍ بوساؽ،  - 14
 .39ابؼرجع نفسو. ص  -15
 .854ص. (سابق . )مرجعابعديد نظرية الإلتزاـ الوسيط في شرح القانوف ابؼدلٍع د الرزاؽ أبضد السنهورم،  -16
 .256ص  ـ(. 1997، 1، ) القاىرة، إيريتٍ للا اعة، ج في شرح القانوف ابؼدلٍ ابؼدخل للعلوـ القانونية الوافي، سليماف مرقس -17
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 : مفهوم الخطأ الجسيم وكيفية إثبات جسامته  - جـ
ق ل ال حث في موضوع برديد جسامة ابػاأ كمن ثم معرفة اثر ىذه ابعسامة في 

التعويض، لابد لنا من تناكؿ موضوع جسامة ابػاأ كمفهوـ نت ينو من خلبؿ برديد  تقدير
 .ة عمومان كبرديد كجوده في نااؽ ابؼسؤكلية ابؼدني ثم إث اتو، معتٌ ابػاأ ابعسيم

 الددني الليبي والشريعة الإسلامية.في القانون  تعريف الخطأ الجسيم -1
 والقوانين الأخرى في القانون الددني الليبيأ( 

ظهرت فكرة ابػاأ ابعسيم في أكاخر عهد القانوف الركمالٍ، حيث كانت التعويضات 
أصابو ضرر تعويضان بدقدارىا في ىذا القانوف تندرج مع جسامة ابعربية كتفاىتها، فيحصل من 

ككانوا يلحقونو بالغش  كأبنيتها، فقد عرفو الركماف بأنو الإخلبؿ الفاحش بواجب قانولٍ،
كذلك لصعوبة إث ات الغش كللحيلولة دكف تظاىر مرتكب الغش بالغ اء بزلصان من 

   (18)جزائو.

معينة  ابػاأ الذم يكوف ذات جسامةفقو الفرنسي ابػاأ ابعسيم بأنو )كعرؼ ال
بيكن للقاضي أف يستخلصها من توافر إرادة الاضرار(. كىذا التعريف في الوقت الذم لا 

 يوضح معتٌ ابعسامة في مقدمتو فإنو يعاي مدلوؿ ابػاأ العمد في نهايتو.

قل من أكيعرفو الفقيو )بوتية( بأنو "عدـ بذؿ العناية بشؤكف الغتَ بصورة لا تصدر 
م دأ حسن  م ابػاصة، كىذا ابػاأ يتعارض معشئونه في الناس حرصان كاشدىم غ اء

 .(19)النية

كالشراح بدكرىم أكردكا تعريفات كثتَة للخاأ ابعسيم. فقد عيرؼ بأنو ) ابػاأ الذم 
) القصور عن عناية أقل الناس كفاية كعدـ توقع ما يتوقعو ، أكلا يرتك و أكثر الناس إبنالان(

،كعليو فإف مرتكب ابػاأ ابعسيم لا بيكن أف يكوف إلا قليل الفانة كالذكاء كعدلَ  الكافة
                                                             

 . 272ػ 270ص، )مرجع سابق(، بتُ ابػاأ كالضرر تقدير التعويض، بؿمد إبراىيم الدسوقي  -18
 . 369صابؼرجع نفسو،  -19
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قيل بأنو لا بيكن لأف بأمكاف كل شخص توقع نتيجتو غتَ ابؼشركعة. كلذلك  (20)الإكثراث،
أف يرتك و إلا شخص غبي. فأختلبفو عن ابػاأ ابؼعتاد يكوف في مدل الأبناؿ الذم يكوف 

 أمر يقدره القضاء. عليو مرتكب ابػاأ كىو 

لذلك نرل الكثتَ من الفقو ابعنائي يالق مصالح ابػاأ ابعسيم على مايسمى 
من عدـ  بؼا بوملو الفاعلبابػاأ الواعي بس ب ابػلط بينو كبتُ القصد الإحتمالي نتيجة 

ل، بؽذا قيل بأف ابػاأ ابعسيم لا يتفق كحسن النية. كابؼقصود ىنا اكتًاث كتوقع لنتيجة الفع
 (21)إقتًابو من سوء النية كليس توفرىا، لأف بتوفرىا يتحوؿ ابػاأ ابعسيم إلى غش.

كحقيقة الأمر أف فكرة ابػاأ ابعسيم ليست كاحػدة فػي التػشريعات ابؼدنية ابغديثة، 
فقد يراد بها ابػاأ الذم ي لغ حدان من ابعػسامة علػى بكو يسمح بافتًاض سوء النية لدل 

الدليل علػيها، كقػد يقػصد بو تارة أخرل الإبناؿ أك عدـ الت صر الذم الفاعل عند عدـ توفر 
ي لغ حدان من ابعػسامة بهعل لو أبنية خاصة، كيقصد بو أيضان الإخلبؿ بواجبو ثابت بؿقق 

كثتَ من التشريعات بأنو خاأ عادم لا يتميز لاشك فيو كلا جدؿ بشأنو، كىو ما يسميو  
 عن غتَه بشئ.

بؼصرية فقد عرفتو استدلالان بقانوف أصابات العمل ابؼصرم بأنو أما بؿكمة النقض ا
)ابػاأ الذم يقع من شخص قليل الذكاء كالعناية لا يتصور كقوعو إلا من شخص غبي 

 ( 22)عدلَ الإكتًاث(.

كما أكدت ذات ا﵀كمة على أف معتٌ ابػاأ ابعسيم كابػاأ الفاحش كاحد، كىو 
ففي قرار بؽا تقوؿ بؿكمة ( 23)أرتقائو إلى مرت ة العمد.يتضمن كقوع ابػاأ بدرجة ك تَة دكف 

                                                             

 .302ص (، مرجع سابق) ،النظرية العامة للئلتزاـ، بؿمد علي ال دكم الأزىرم -20
 ‌.17ص (،ـ1996، دار الفكر ابعامعي، الإسكندرية، )ابػاأ في نااؽ ابؼسؤكلية التقصتَية ،ع د ابغكيم فودة -21

 . (ؽ21لسنة ، 265رقم  ـ،9/12/1954جلسة ) ،موسوعة القانونية الشاملة لدكلة مصرمصرم،  نقض مدلٍ -22
نفس ابؼوضع حيث تقوؿ بؿكمة النقض أنو :) لا ي تُ من ابؼادة الرابعة من قانوف . قرارىا  ابؼشار إليو في نفس ابؼرجع السابق -23

أف الشارع عندما أجاز تا يق قانوف أخر خلبؼ قانوف إصابات العمل  كلا من ابؼذاكرة التفستَية 1936لسنة  64إصابات العمل رقم 
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لسنة  64النقض بأف ) ابػاأ ابعسيم في معتٌ ابؼادة الرابعة من قانوف إصابات العمل رقم 
كعلى ماجرل بو قضاء  1964لسنة  63من القانوف  42كالتي تقابلها ابؼادة  1936

فهو ( 24)أف يكوف ابػاأ متعمدان(بؿكمة النقض ىو الذم يقع بدرجة غتَ يستَة كلا يشتًط 
كجدير بالذكر أف فكرة ابػاأ ابعسيم قد أنتقلت من القانوف الركمالٍ (25)ابػاأ غتَ اليستَ

إلى القانوف الفرنسي القدلَ، ككاف أكؿ ظهور لنظرية تدرج ابػاأ بخصوص الأخااء العقدية 
من  كجدتأف منذ قصتَية فأص حت سائدة العمدية، كلكن الفقو عممها على الأخااء الت

يدعمها كيدعو إلى الأخذ بها لا سيما في الفقو الفرنسي، كعلى كجو ابػصوص الفقيو 
الذم عرؼ ابػاأ ابعسيم بأنو " عدـ بذؿ عناية بشؤكف الغتَ بصورة لا تصدر من  (بوتتيو)

أقل الناس حرصان كأشدىم غ اء في شؤكنهم ابػاصة، كىذا ابػاأ يتعارض مع حسن 
 (26)النية(.

لقد ن ذ القانوف الفرنسي ىذه الفكرة بإبصاع الفقو ابغديث. كما تركها الفقو كالقضاء 
ابؼعاصرين لكونها تعتمد معياران شخصيان قابلبن للئجتهاد كالتأكيل دكف إعتمادىا معياران 
موضوعيان مستقران. بل إف غموض ىذه الفكرة يتأتى من خلبؿ غياب ابؼعيار الدقيق بعسامة 

من ( 28)كما أننا نرل من الشراح(27)أختلف الفقهاء في برديد معتٌ ابعسامة ابػاأ. لذلك
يذىب إلى القوؿ بأنو بؼا كاف ابػاأ ىو إخلبؿ بواجب قانولٍ فإف إستخداـ إصالبح ابػاأ 
ابعسيم كابػاأ اليستَ لم يكن دقيقان، لأف التفاكت كالتدرج ليس في ابػاأ ذاتو كإبما في 

ؿ بها. فالإخلبؿ بواجب جوىرم يعتٍ إخلبلان أكثر جسامة من الواج ات التي يتم الإخلب
                                                                                                                                                                              

قد ميز بتُ ابػاأ الفاحش كابػاأ ابعسيم بفا يدؿ على أف مؤدابنا في ىذا ابػصوص كاحد كإف معنابنا يتضمن كقوع ابػاأ بدرجة غتَ =
 .يستَة كلا يشتًط أف يكوف ىذا ابػاأ متعمدان(

  . (ؽ44لسنة ، 808رقم ، )القانونية الشاملة لدكلة مصرموسوعة ، مصرمنقض مدلٍ  -24
 .(ؽ 51لسنة ، 2283ك  2230 رقم، ـ1988 /6 /28 جلسة) ،موسوعة القانونية الشاملة لدكلة مصرمصرم، نقض مدلٍ  -25

 .371-369ص ، )مرجع سابق(، تقدير التعويض، بؿمد إبراىيم الدسوقيأنظر  -26
ص ، )بنغازم، الشركة العامة للنشر كالتوزيع كالإعلبف(، في القانوف ابؼقارف الا يبابؼدنية مسؤكلية سؤكلية ابؼ، ع دالسلبـ التوبقي -27

274. 
 . 264 -263ص)مرجع سابق(،  ،الفعل الضار الوافي ، سليماف مرقس -28
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الإخلبؿ بواجب ثانوم، كبذلك فإف أبنية ىذه الواج ات ىو ابؼعوؿ عليو في بياف مدل ىذا 
التفاكت، بفا يعتٍ أف العبرة بقيمة ما بودثو ىذا الإخلبؿ من ضرر، لا سيما كأف من ابؼمكن 

ضرران بسياان. لذا فإف مايؤخذ بنظر الإعت ار  بػاأ جسيم أف لا بودث أم ضرر أك بودث
 ىو قيمة الضرر الكامل.

كرغم كل ذلك فإف مصالح ابػاأ ابعسيم عاد إلى الظهور في الكثتَ من 
على التشريعات، كذلك بالنص عليو في بعض القوانتُ كقانوف إصابات العمل كقانوف الولاية 

لسنة  52ن حوادث السيارات العراقي رقم ابؼاؿ ابؼصريتُ ككذلك قانوف التأمتُ الالزامي م
 . 1983لسنة  80ـ ابؼعدؿ كقانوف النقل العراقي رقم 1980

كيلبحظ بأف فكرة ابػاأ ابعسيم في القوانتُ ابؼعاصرة ليست فكرة كاحده. فقد 
يقصد بها ابػاأ الذم ي لغ حدان من ابعسامة يسمح بافتًاض سوء نية الفاعل حيث لا يتوفر 

كقد يقصد بها الأبناؿ كعدـ الت صر الذم ي لغ حدان من ابعسامة بفا بهعل لو  الدليل عليها.
. كىذه الأبنية تقتًب بابػاأ ابعسيم من الغش رغم إختلبفها عن بعضها (29)أبنية خاصة

من حيث توفر الإرادة ابؼتجهة بقصد إحداث الضرر في حالة الغش في حتُ لا بقدىا في 
الأخاأ غتَ العمدية كلكنو يتصدرىا من حيث كونو  حالة ابػاأ ابعسيم الذم يعد من

 .(30)أكثرىا جسامة
اعدة قانونية م اشرة تلحق أك كفي الوقت الذم خلب فيو القانوف ابؼدلٍ الفرنسي من ق

بؿكمة إثارة جدؿ في ىذا ابػصوص، فإف  ابػاأ ابعسيم بالغش حيث أدل ذلك إلى وتش 
ـ إلى أف )الغش كحده أك 1959/يونيو/15النقض الفرنسية أشارت في حكم بؽا بتاريخ 

                                                             

 .272ص ـ(، 1996، 1، ط 2، بحسوف للنشر كالتوزيع، ج بتَكت، )ابؼسؤكلية ابؼدنيةالقانوف ابؼدلٍ ، مصافى العوجي - 29
، )بحث منشور بدجلة القضاء، نقابة فكرة ابػاأ ابعسيم كقانوف التأمتُ الالزامي من حوادث السيارات، ج ار ع د ابػالق إبراىيم -30

 . 300-299ص ـ(، 1998 ،4-3، العدد 44ا﵀امتُ العراقية، السنة 



21 

 

ابػاأ ابعسيم الذم إرتك و الارؼ الذم يتمسك في س يل التنصل من التزامو بشرط 
 . (31)ابؼذكور(

( 173أما القانوف ابؼدلٍ الليبي لم يفرد تعريف للخاأ ابعسيم، حيث ذكر في ابؼادة )
يقدر القاضي مدل التعويض عن الضرر الذم بغق ابؼضركر مراعيان في ذلك منو إنو " 

الظركؼ ابؼلببسة...." ىنا ابؼشرع لم يفسر أك يوضح ماىي الظركؼ ابؼلببسة كىل يدخل 
من ضمنها ابػاأ ابعسيم أـ لا كأف يدخل فما ىو ابػاأ ابعسيم في نظر ابؼشرع الليبي؟. 

( من نفس القانوف كالتي فحواىا " كمع 2فقرة  224) رغم أف ذكر ابػاأ ابعسيم في ابؼادة
ذلك إذا كاف الإلتزاـ مصدره العقد، فلب يلتزـ ابؼدين الذم لم يرتكب غشان أك خاأ جسيمان 
الا بتعويض الضرر الذم كاف بيكن توقعو عادة كقت التعاقد" إذا ىنا ييفهم من نص ابؼادة 

الأخااء التي يستحق ابؼتعاقد التعويض عنها  أف القانوف الليبي أدرج ابػاأ ابعسيم من ظمن
في حالة توافرىا، كلكن في نفس الوقت لم بودد اك يعرؼ ماىية ابػاأ ابعسيم لكي تعتد بو 

 ا﵀اكم . 
من خلبؿ ما عرضناه حوؿ ظهور فكرة ابػاأ ابعسيم كبعض التعريفات ا﵀ددة 

ما يقع  فقد لاحظنا أف ىذه التعريفات تركز في مضمونها على أف ابػاأ ابعسيم ىو وفهومبؼ
الشخص الغبي أك قليل الفانة أك الذكاء، كىي تعريفات نعتقد أنها لا تعاي مدلوؿ من 

ابغقيقي للخاأ ابعسيم كبالتالي لا نصل إلى فهم كاضح لفكرة جسامة ابػاأ. فعلى رغم من 
علينا أف الأمر يفرض عوبة كضع ضوابط بؿددة بؽا، إلا إف كاقع عدـ كضوح ىذه الفكرة كص

ننظر إلى مدل ابعسامة كأثرىا في برديد مدلوؿ ابػاأ ابعسيم. فإذا ما أخذنا ىذا الأمر بنظر 
 ب في نااقها لا يعاي ابؼعتٍ ابغقيقي بؽذا ابػاأ. ذكورة كما يصالاعت ار فإف التعريفات ابؼ

                                                             

31 - Abdel. Salam Muzughi. Le  Declin Des D`exoneration de Responsabilite Sous 
Linfluence de L`ordre Public Nouveau Labrairie Generale de Droit et de Jurisprudence 

Paris – 1981. No – 267 P. 80            
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م من شخص إعتيادم، بل كحتي ذكي. ففي فمن ابؼمكن أف يصدر خاأ جسي
الكثتَ من ابغالات اليومية ىناؾ من الناس من يتصفوف ليس فقط بالذكاء كالفانة بل 
بالكياسة كالوقار كتراىم يقعوف في أخاأ جسيمة بذعل الأشخاص الآخرين يتساءلوف عن  

ي إفتًاض حصر كيفية حصوبؽا من ق ل مثل ىؤلاء الناس. كلكنها تقع بالفعل، كىذا ما ينف
حصوؿ ابػاأ ابعسيم بقليلى الفانة كالذكاء فقط. كعليو فإف التعرؼ الذم بيكن أف نضعو 
للخاأ ابعسيم ىو أنو )ابػاأ الذم لا يتالب إلا قدران قليلبن من الاحتياط لتلبفيو لسهولة 

 إدراكو أك بؼا بودثو من نتيجة بيكن توقيعها أك لكليهما معان(. 
ا ىو معركؼ، أحد أنواع ابػاأ تدرجان، كنظران بؼا بهعلو من فابػاأ ابعسيم، كم

كصف فإف على الأشخاص أف بوتاطوا من إرتكابو لسهولة إدراكو كإمكانية توقيع نتيجتو كبؼا 
 يتًكو من أثار، أك كليهما معان، أم توقيع ابغدكث كإمكانية تصور ط يعة النتيجة. 

يتعلق بابؼضركر، بل بالنس ة للمسؤكؿ  ثر ىنا ليس فقط الضرر، أم ماالأكابؼقصود ب
من ق ل  و أيضان كجوب تقدير خاورة إرتكابأيضان حيث تقوـ مسؤكليتو إبذاه ابؼضركر بفا يعتٍ

ابؼسؤكؿ أك أم شخص آخر. كىذا الأمر يرت ط با يعة ابغاؿ بأث ات صدكر مثل ىذا ابػاأ 
 أكلان حتي بيكن ابغديث عما سيتًكو من أثر

 ب( في الفقه الإسلامي. 
كفي الفقو الإسلبمي عرؼ جسامة ابػاأ بابػاأ الفاحش كعيرؼ :" بأنو ابػاأ الذم 

 (32)يقع عن إبناؿ كاف بيكن الإحتياط منو أك ابغذر من النتائج كلم يفعل"
كمثلوا لو بخاأ الا يب الذم يشق رأس فتاة شقان غتَ معتاد كلا بهيزه مهرة الأط اء 

ن بخلبؼ ما إذا كاف الشق بإذف، ككاف لا يب يضمك كفاة ابؼريضة فإف افتتًتب على ذل
معتادان، كلم يكن فاحشان خارج الرسم فإف الا يب لا يضمن لأنو راعي ما يراعيو ابغذاؽ من 

 أىل ابؼهنة.
                                                             

، ابؼصرل كاليمتٍ كالفقو الإسلبمي ركن ابػاأ في ابؼسئولية ابؼدنية )دراسة مقارنة( بتُ القانوف ابؼدلٍبؿمد حستُ على الشامي،  -32
 . 101ص ـ(،1990-ق1410)القاىرة ، دار النهضة العربية، 
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 من ىذا ابؼثاؿ أربع مسائل أساسية: كيتخرج
اكىكٍا عليو كآلو كسلم: ) الأكلى: مشركعية ابؼعابعة ابؼأخوذة من قوؿ الرسوؿ صلى الله تىدى
يـ    . (33)(فىإًفه اللَّهى عىزه كىجىله لمىٍ يىضىعٍ دىاءن إًلاه كىضىعى لىوي دىكىاءن، غىيػٍرى دىاءو كىاحًدو ابٍؽىرى

الثانية: أف يكوف الا يب من أىل ابػبرة المجازين للمهنة من ق ل الدكلة فإف لم يكن  
ضماف لقوؿ الرسوؿ صلى الله عليو كآلو كذلك كتا ب دكف علم كاؼ كجب عليو ال

، لاى يػيعٍرىؼي لىوي تىاى ُّبه قػىٍ لى ذىلًكى فىأىعٍنىتى فػىهيوى ضىامًنه كسلم : ) ( 34)(أىبيُّىا طىً يبو تىاى هبى عىلىى قػىوٍوـ

 ككجو الدلالة من ابغديث، كاجب العلم كالدراية ق ل بفارسة ابؼهنة.
 (35)بدمارسة ابؼهنة من ق ل الدكلة، كمن ق ل ابؼريضالثالثة: أف يكوف من ابؼأذكف بؽم 

فصد الفصاد ص يان فمات فإف  فإف لم يكن كذلك كجب عليو الضماف، كمثاؿ ذلك: لو
 (36)على عاقلة الفصاد، كلو فصد الفصاد نائمان كتركو حتى مات بسيلبنو فإنو يقاد منو ديتو

اأ، أما القود في ابغالة الثانية فلوجود ككجو الضماف على العاقلة في ابغالة الأكلى أف القتل خ
 قصد القتل.

الرابعة: أف على الا يب أف يعمل ما يعملو ابغذاؽ في مثل مهنتو بكل رفق كت صر، 
كأصل ىذا الواجب ما أخرجو أبو داكد عن سليماف أبن ع دالربضن بسنده إلى أـ عاية 

إذًىا ) لى الله عليو كآلو كسلم :الأنصارية: أف امرأة كانت بزتن بابؼدينة فقاؿ بؽا النبي ص

                                                             

جًسٍتالٍ -33 : بؿمد بؿيي ا﵀قق)، سنن أبي داكد، أبو داكد سليماف بن الأشعث بن إسحاؽ بن بشتَ بن شداد بن عمرك الأزدم السًٌ
 . 3ص ((،3855، حديث رقم )4، ج العصرية ابؼكت ة، بتَكت، باب: في الرجل يتداكل، الدين ع د ابغميد

 .195((، ص4587، حديث رقم )4ابؼرجع نفسو، )باب : فمن تا ب بغتَ علم فأعنت، ج  -34
إلا في حالة ضركرة القضاء على الأمراض ابؼعدية، فيجوز إرغاـ ابؼريض على ابغجر الصحي كابؼعاجة، لأف الضركرات ت يح  -35

: لا ضماف على من قاع أكلة، أك خلع ضرسان شديدان الألم بغتَ إذف  صاح و إذا كاف لا يرجى البرئ إلا  ا﵀ظورات، قاؿ الإماـ ابن حزـ
أبو بؿمد علي بن أبضد بن سعيد بن  ع صاح و عن الصلبة، كمصالح أموره، فهذا تعاكف على البر كالتقول، أنظر :يقابالقاع، ككاف الألم 

 . 444ص (،2047مسألة رقم ، 10ج، دار الفكر، بتَكت، )ا﵀لى بالآثار، حزـ الأندلسي القرطبي الظاىرم
 (،دار الفكر) ،ابغكاـ فيما يتًدد بتُ ابػصمتُ من الأحكاـمعتُ ، أبو ابغسن، علبء الدين، علي بن خليل الارابلسي ابغنفي -36
 . 204ص



23 

 

تػىنٍتً فىلبى تػىنٍهًكًي، فىإً  دك أف كجو الدلالة  كي( 37)(كىأىحىبُّ إًلىى الٍ ػىعٍلً  ،فه ذىلًكى أىحٍظىى للًٍمىرٍأىةً خى
من ابغديث ىو: كجوب الرفق بإعت ار أف الاب نعمة فلب ينقلب إلى نقمة بالإفراط أك 

 التفرط.
كلم تتحقق النتيجة فإف الا يب لا يضمن كتا يقان لذلك: فإذا توافرت ىذه الشركط 

كذلك لو   -لا يضمن ،داك بشرط أف لا يذىب ال صر فذىب (38)لو قاؿ ابؼريض للكحاؿ
شرط ابعراح على نفسو الضماف فقاؿ: إف مات ابؼريض من ابعراحة فأنا ضامن، كمات 

 .  (39)ابؼريض، فإف ابعراح لا يضمن
الشرط لا يقوؿ بو ط يب عالم، كإبما أكرده الفقهاء من ق يل كفي تقديرنا أف مثل ىذا 

التأكيد على أف الا يب لا يضمن برقق الشفاء كإف أشتًط عليو لأف أعماؿ الا يب لا 
 تتقيد بشرط السلبمة.

كتا يقان لذلك : فإف الفصاد كال زاغ، كابغجاـ، كابػتاف لا يضمنوف بسراية فعلهم إلى 
بؼوضع ابؼعتاد كابؼعهود ابؼأذكف فيو.. كلو شرط عليهم العمل السليم عن ابؽلبؾ إذا لم بهاكزكا ا

  (40)السراية بال الشرط إذا ليس في كسعهم ذلك
كىذا ما يفسر إلتزاـ الا يب بأنو إلتزاـ ب ذؿ عناية لا بتحقيق نتيجة كأنو لا يسأؿ 

كىأىمها الاهً يبي كىمىا أىشٍ ػىهىوي إًذىا أىخٍاىأى في فًعٍلًوً، كىكىافى مًنٍ أىىٍلً ) إلا إذا أخاأ كمثاؿ ذلك:
عٍرفًىةً فىلبى شىيٍءى عىلىيٍوً في النػهفٍسً، كىالدًٌيىةي عىلىى الٍعىاقًلىةً فًيمىا فػىوٍؽى الثػُّليثً كىفي مىالًوً فًيمى  ا ديكفى الٍمى

، كىالسهجٍني، كىالدًٌيىةي، قًيلى: في مىالوًً، كىقًيلى: الثػُّليثً. كىإًفٍ لمىٍ يىكينٍ مًنٍ أى  عٍرفًىةً فػىعىلىيٍوً الضهرٍبي ىٍلً الٍمى

                                                             

، ا﵀قق: بؿمد ع د القادر عاا، )السنن الكبرل ،أبضد بن ابغستُ بن علي بن موسى ابػيسٍرىكٍجًردم ابػراسالٍ، أبو بكر ال يهقي -37
(، (17559حديث رقم )، ـ 2003 -ىػ  1424 ،8ج  ،دار الكتب العلمية، ل ناتلااف يكره على الاختاف أك الصبي، باب : الس

 . 561ص
 يعتٍ ط يب العيوف.  -38
 . 204ص، )مرجع سابق(، معتُ ابغكاـ ،الارابلسي ابغنفي -39
 . 47ص (،دار الكتاب الإسلبمي، )بؾمع الضمانات ،أبو بؿمد غالً بن بؿمد ال غدادم ابغنفي -40
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كمفاد ىذا القوؿ أف الا يب يضمن أيا كاف ابػاأ يستَان أك فاحشان كىو ما (41)(عىلىى الٍعىاقًلىةً 
 ة بشئوف مرضاه.بميل إليو لأف ابػاأ فعل غتَ معتاد لا يأتيو ط يب حاذؽ ب ذؿ كامل العناي

 إثبات جسامة الخطأ. ــ 2
بعد أف تعرفنا على ماىية جسامة ابػاأ كمفهوـ ابػاأ ابعسيم لابد لنا من أف نعرج 
على موضوع إث ات جسامة ابػاأ من خلبؿ تناكؿ مسألة عبء الاث ات أكلان كالسلاة التي 

 بستع بها القاضي في اث ات جسامة ابػاأ ثانيان. 
  . عبء الاثبات أ(

لقد كانت جدكر ابػاأ الشخصي جذكران دينية كأخلبقية عززت شعور الإنساف 
بدوضوع الفصل بدسؤكليتو، فكاف ضمتَ الإنساف ىو الذم بورؾ ىذا الشعور ق ل أف يعرؼ 

ابؼسؤكليتتُ ابعنائية كابؼدنية. بل كاف الإنساف بواسب عن كل فعل ضار لا ت يحة بتُ 
نية، فكاف م دأ الثواب كالعقاب حاضران حتي بدء الدعوة ابؼ ادئ كالقيم الاخلبقية كالدي

‌سُىٓء ‌‌﴿‌الإسلبمية التي اكدت ىذا الابذاه. فقد جاء في الآية الكربية وۡ ََ ِ‌يعَۡ ‌يجُۡصَ‌ٍَ ا

‌وِشۡزَ‌أخُۡسَي ‌﴿كقولو تعالى:(42)﴾بِۦِٔ ‌‌‌‌.(43)‌﴾ألَََ‌تصَِزُ‌وَاشِزَة 

ثىةه فىمىتىى كيجًدى كىاحًده أف ) كفي ىذا الصدد يقوؿ القرافي في الفركؽ أىسٍ ىابي الضهمىافً ثىلبى
بٍ الضهمىافي  كىذه الأس اب ىي (44)(مًنػٍهىا كىجىبى الضهمىافي، كىمىتىى لمىٍ ييوجىدٍ كىاحًده مًنػٍهىا لمىٍ بهىً

‌. (45)عقد، كيد، كإتلبؼ

                                                             

دار  ،القاىرة، )بداية المجتهد كنهاية ابؼقتصد، أبو الوليد بؿمد بن أبضد بن بؿمد بن أبضد بن رشد القرطبي الشهتَ بابن رشد ابغفيد -41
مؤسسة ابغلبي ، القاىرة، )ابؼسؤكلية ابعنائية في الفقو الإسلبمي، . أبضد فتحي بهت18ٍص (،ـ 2004 -ىػ 1425، 4 ج، ابغديث

  .181ص(، ـ1969ىػ  1389، 2، ط للنشر كالتوزيع
 . 123: الاية  4القرآف. سورة النساء  - 42
 . 38الاية :  53القرآف. سورة النجم  - 43

عالم ، )الفركؽ = أنوار البركؽ في أنواء الفركؽ، الربضن ابؼالكي الشهتَ بالقرافيأبو الع اس شهاب الدين أبضد بن إدريس بن ع د  -44
 . 27ص(، 4ج ، الكتب

ص ـ(، 1998 ،2، )دمشق، دار الفكر، ط أك أحكاـ ابؼسؤكلية ابؼدنية كابعنائية في الفقو الإسلبمي نظرية الضماف، كى ة الزحيلي -45
63 . 
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لتي أما ابؼعتٌ ابػاص للئث ات عند الفقهاء فهو "إقامة ابغجة أماـ القضاء بالارؽ ا
 حددتها الشريعة على حق أك كاقعة، تتًتب عليها آثار شرعية".

كيفهم من ىذا أف الإث ات أحكاـ شرعية فلب بهوز إقامة ابغجة أماـ القضاء على 
حق أك كاقعة إلا بالوسائل التي بينتها الشريعة الإسلبمية بالنص أك بالإبصاع أك بالإستن اط، 

 بهوز إث ات ابغقوؽ بها.أما ماعداىا من الارؽ ابؼلتوية فلب 
ىذا ككسائل الإث ات في الشريعة الإسلبمية منها ماىو متفق عليو كالإقرار كالشهادة 

 (46)كاليمتُ، كمنها ماىو بـتلف فيو كالقرائن كالكتابة.
كالإث ات رادع للئدعاءات الكاذبة أك الضعيفة أك المجردة، كقد قاؿ الرسوؿ صلى الله 

دهعىى نىاسه دًمىاءى رجًىاؿو كىأىمٍوىابؽىيمٍ، كىلىكًنه الٍيىمًتُى عىلىى  لىوٍ يػيعٍاىى"‌كعليو كسلم النهاسي بًدىعٍوىاىيمٍ، لاى
‌(47)".الٍميدهعىى عىلىيٍوً 

كأساسان فإف الفقو الإسلبمي لا ياخذ بفكرة ابػاأ في التصرفات الفعلية، كما أنو 
 أف الشريعة الإسلبمية إعتبرت لايستوجب أف يكوف الضرر نابذان عن إعتداء، كىذا راجع إلى
 . (48)الضرر علة كس  ان للتضمتُ، فحيثما توجد العلة ترتب ابؼعلوؿ

بييزكف بتُ نوعي ابػاأ، كمنو ابػاأ ابؼوجب  كبعد بركز إبذاىات فقهية جديدة أخذ الشراح
للتعويض الذم ظهرت منو درجات بس ب التمييز بتُ ما يعد خاأ عمديان كآخر غتَ 
عمدم، فتًسخت فكرة ابؼسؤكلية ابؼ نية على ابػاأ بفا بهعل الأىتماـ ينصب على كيفية 

كابؼقصود ىنا من يدعي إث اتو حتي قيل بالقاعدة ابؼعركفة في الاث ات ال ينة على من إدعي، 
                                                             

)دمشق، مكت ة ال ياف،  ،كسائل الاث ات في الشريعة الإسلبمية في ابؼعاملبت كالاحواؿ الشخصية، الزحيليمصافي بؿمد  -46
 1404، 6، دار السلبسل، جالكويت، )كزارة الأكقاؼ كالشئوف الإسلبميةصادره عن  الفقهية الكويتيةابؼوسوعة . 219صق(، 1402

  . 171ص(، ىػ 1427 -
ابؼسند الصحيح ابؼختصر بنقل العدؿ عن العدؿ إلى رسوؿ الله صلى الله عليو  ،مسلم بن ابغجاج أبو ابغسن القشتَم النيسابورم -47

-1، حديث رقم )3ج ، دار إحياء التًاث العربي، بتَكت ، باب : اليمتُ على ابؼدعي عليو،ال اقي ا﵀قق: بؿمد فؤاد ع د) ،كسلم
 .1336ص(، 1711

 ، منشورات كزارة الثقافة كالفنوف، ة إلى كلية القانوف جامعة بغدادرسالة ماجستتَ مقدم) ،بكو قانوف مدلٍ عربي، بؿمد كاظم العاار - 48
 .679ص (،ـ1978، دار ابغرية للا اعة بغداد
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فالأصل أف طرفي ابػصومة يتساكياف بصورة مالقة فيما يتعلق .(49)خلبؼ ذلك الظاىر
بعبء الاث ات في ابؼسائل ابؼدنية، كلا يكوف ىناؾ دكر ك تَ للقاضي لاث ات ابغقيقة إلا 

على فيمكن أف يقع عبء الاث ات (50)عندما يتعلق الأمر بالنظاـ العاـ، كىو أمر استثنائي
ث ات ابػاأ ىو حق إعي أك ابؼدعي عليو. كحق ابؼدعي بأحد ابػصمتُ سواء كاف ابؼد

إجرائي متفرع من م اشرة الدعوم القضائية التي ترفع أماـ ا﵀كمة للماال ة بالتعويض. كىو 
حق في جان و ككاجب عليو أيضان تفرضو النصوص القانونية.إذف، فالقاعدة ابؼشار إليها 

كابؼقصود ىنا ىو  . فمن يدعي نشوء حق لو يقع عليو عبء إث اتوأص حت ىي الأصل
من خلبؿ  ودليل بوجود ضرر أصابإث ات توافر أركاف ابؼسؤكلية التقصتَية الثلبثة كإقامة ال

إث ات كاقعة أك عدة كقائع تشكل خركجان من ابؼسؤكؿ، بسلوكو ىذا عن سلوؾ الشخص 
 نتيجة م اشرة بؽذا ابػاأ.كاف يث ت اف الضرر الواقع كاف .(51)ابؼعتاد

كبيكن للمدعي إث ات أركاف ابؼسؤكلية الثلبثة بكافة طرؽ الإث ات. دكف استلزاـ 
أث اتها بالكتابة، لأنها ليست من التصرفات القانونية التي يوجب ابؼشرع إث اتها بهذه طريقة 

 حصران.
كأست عد القانوف الليبي الأخذ بابؼذىب القدلَ في الإث ات كالذم يالق عليو مذىب  

الإث ات ابؼالق، حيث بينح ىذا ابؼذىب السلاة ابؼالقة للقاضي في تسيتَ الدعاكم كفقان 
لتقديره كبدا يراه مناس ان للوصوؿ للحقيقة. كالس ب ىو أف ىذا ابؼذىب لايوفر الإطمئناف 

، بل يتًؾ مصتَ الدعول مرت اان بالسلاة التقديرية ابؼالقة للقاضي، كىذا لا يتفق  للخصوـ
 (.52)مع متال ات توفتَ الإطمئناف لدل ابػصوـ عند ابؼثوؿ اماـ القضاء

                                                             

 ‌.66ص (، ـ1999 ،2 ط، ت ة دار الثقافة للنشر كالتوزيعمك، عماف، )شرح أحكاـ قانوف الإث ات ابؼدلٍ، ع اس الع ودم -49

 . 40، )الإسكندرية، منشأة ابؼعارؼ(، صالإث ات ابعنائي في ضوء القضاء كالفقوع د ابغميد الشواربي،  -50
 .893ص  )مرجع سابق(،، الوافي الفعل الضار ،سليماف مرقس -51
، (1991، 1لي يا، طرابلس، منشورات ابعامعة ابؼفتوحة، ط)، أحكاـ الإلتزاـ كالإث ات في القانوف ابؼدلٍ الليبيعدناف طو الدكرم،  -52
 .243ص



27 

 

كقد أخذ بدذىب الإث ات ابؼقيد. كبدوجب ىذا ابؼذىب" يقتضي أف يعتُ القانوف 
د لكل منها قيمتها، فلب بهوز بعد ذلك كسائل إث ات الوقائع القانونية تعيينان دقيقان كاف بود

للخصوـ أف يث توا حقوقهم بغتَ ىذه الوسائل كلا بيلك القاضي أف بهعل لأيها قيمة أكثر أك 
أقل بفا حدده القانوف بؽا. فهذا يسلب القاضي سلاة التقدير ابؼالقة، كبهعل موقفو من 

ـ بو ابػصوـ من ادلة قانونية الدعاكم موقفان سل ياي، تقتصر فيو مهمتو على تقدير ما يتقد
عل القانوف الليبي مهمة القاضي بصع الادلة، بل أف بهبهذا لم (. 53)فيحكم بدقتضى ذلك"

، كيتولى ىو تقدير ىذه الأدلة  مهمتو في ذلك تقتصر على تلقي الأدلة كما يقدمها ابػصوـ
‌‌مراعيان في ذلك قواعد القانوف ابؼعموؿ بها في إجراءات التقاضي.

يدعي بواقعة كبدا اف الانساف برلء الذمة أصلبن كانشغابؽا ىو الاسثتناء، لذا فمن 
الأصل عليو عبء إث اتها.لأنها بزالف الظاىر، أم ما ىو مألوؼ كموافق لا يعة  بزالف

كىذا ما أشارت إليو ،(54)الأشياء، كابؼألوؼ با يعة ابغاؿ براءة ذمة الإنساف كىذا ىو الأصل
ن قانوف الإث ات العراقي. كحيث أف العبرة بدا يال و ابؼدعي فإف ا﵀كمة ابؼادة السادسة م

تتقيد بال و الذم على ضوئو يتحدد إختصاصها. كابؼقصود ىنا ىو ما يال و كقت رفع 
الدعول. كعليو فإف حكمها بهب اف يلزـ حدكد الالب ابؼقدـ إليها فلب تقضي بأكثر من 

كإذا لم يقدـ (55)لية على خاأ لم يدعو ابؼدعىتقيم ابؼسؤك  ذلك.كما لا بيكن بؽا أف
 .(56)الشخص دليل إث اتو فليس للقاضي أف يقر بأحقية ادعائو

كما داـ الأمر كذلك فإف على ابؼدعي أف بودد ابػاأ الذم كاف كراء الضرر الذم 
أصابو متي كاف ابػاأ ىو أساس ابؼسؤكلية، كالشخص الذم يقف كراء حدكثو. كفي الوقت 

لزامو بأث اتو. إ يقلو ابؼدعي فإف قولو بو يعتٍ تستايع فيو ا﵀كمة أف تنتحل ضرران لمالذم لا 

                                                             

 .303ص(، مرجع سابق) ،مصادر الالتزاـ، بؿمد علي ال دكم الأزىرم -53
 .201ص (،ـ1999 ،1ط، دار الثقافة للنشر كالتوزيع، عماف) ،الفقو الإسلبمي ابؼدخل لدراسة، إبراىيم ع د الربضن إبراىيم -54
 ـ(.22/6/1967 ،ؽ29لسنة  ،479رقم ، )موسوعة القانونية الشاملة، نقض مدلٍ مصرم -55
 . 21صـ(، 1980، دار ابعامعة، بتَكت). قواعد الإث ات في ابؼواد ابؼدنية كالتجارية، توفيق حسن فرج -56
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فمن يدعي إصابة ذراعو بالق نارم أذم إلى كسرىا عليو إث ات حصوؿ ىذا الكسر من 
ابػاصة بابغالة، ككذلك ذلك الفعل بجميع كسائل الاث ات، كمنها تقدلَ التقارير الا ية 

يو الذم كاف كراء حصوؿ الإصابة ليت تُ للمحكمة ط يعة الدعول إث ات خاأ ابؼدعي عل
 . (57)كأطرافها

ففي حكم للمحكمة العليا اللي ية جاء فيو )إف ابؼسؤكلية التقصتَية لا تتًتب قانونان 
إلا إذا كاف الضرر نشأ عن خاأ. كقاضي ابؼوضوع ىو الذم يستخلص ث وت ىذا ابػاأ من 

عليو من بؿكمة النقض متي كاف إستخلبصو سائغان كلو  بصيع عناصر الدعوم، كلا معقب
. فعلى ا﵀كمة أف تتحقق من توافر أركاف ابؼسؤكلية التقصتَية، (58)أصل ثابت بالأكراؽ(

فرغم أف ابؼدعي يتقدـ بدعواه بؿددان الضرر كابػاأ ككل ما ىو مالوب تقدبيو، إلا إف تقدير 
ليو كتقدير التعويض ابؼناسب ىو من مهمة الوقائع التي يارحها ابؼدعي ككذلك ابؼدعي ع

قاضي ابؼوضوع دكف معقب عليو ماداـ أنو إستند في ذلك على ما برتويو الدعوم من 
 .(59)مستندات كما رافقها من ظركؼ

 كوفيستندات كظركؼ لايلغي مابهب أف لتزاـ القاضي بدا بهعلو الدعول من مإك 
كىذا الدكر مقيد باحتًاـ حقوؽ الدفاع. فالسلاة التي بسنحها  عليو دكره الإبهابي في الإث ات،

التشريعات للقاضي لتمكنو من استكماؿ الأدلة بحثان عن ابغقيقة إبما تضعو أماـ جوىر 
عملو. كىو من أجل أداء ىذا العمل يلجأ إلى كل السي ل ابؼمكنة من أجل الوصوؿ إلى 

                                                             

 .82-80ص، )مرجع سابق(، شرح أحكاـ قانوف الاث ات ابؼدلٍ، الع ودمع اس  -57
كطعن مدلٍ  .794ص ـ(. 3/12/1990جلسة ، المجلد الثالٍ، ؽ20/36رقم ، )موجز ابؼ ادئ القانونية، طعن مدلٍ ليبي -58

 ـ(.22/3/1990جلسة ، 57لسنة ، 859رقم ، )موسوعة القانونية الشاملة، مصرم

جلسة ، ـ1992مايو/س تمبر ، 4ك 3العدد ف، 22السنة ، ؽ71/38رقم ، ) بؾلة ا﵀كمة العليا، طعن مدلٍ ليبي -59
كفي ىذا الصدد تقوؿ بؿكمة النقض ابؼصرية  )إف إستخلبص ابػاأ ابؼوجب للمسؤكلية كعلبقة الس  ية . 127ص (، ـ13/3/1992

 .183رقم  ،موسوعة القانونية الشاملة، سائغان(. نقض مصرم بينو كبتُ الضرر سلاة تقديرية ﵀كمة ابؼوضوع  ماداـ ىذا الإستخلبص
 ـ.15/1/1989جلسة ، ؽ55لسنة 
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تكليف أم شخص للمثوؿ أمامو كلو دكف ىدفو ابؼتمثل في إصدار حكم عادؿ. فقد يقوـ ب
 . (60)طلب من ابػصوـ لغرض تأدية شهادتو أك تقدلَ شئ ما كدليل في الاث ات

فاذا ما قدـ ابؼدعي بينة قانونية لاث ات دعواه فيجب أف تكوف ىذه ال ينة معتبرة كإلا 
 لايصح الاستناد إليها في ابغكم. 

أ العمدم الذم يعد أكثر الأخااء كأكثر ما ت دك الصعوبة عليو ىو إث ات ابػا
جسامة، فلب يكفي تكييف الفعل بأنو خاأ بصورة بؾردة، بل لابد من ال حث في نفسية 

 .(61)الفاعل
كمن ىنا تظهر أبنية برديد من يقع عليو عبء الإث ات من الناحية العملية بالنس ة 

. فالقاضي لا بيكن أف يقر بأحقية شخص في  إدعائو دكف أف يقدـ للقاضي ككذلك ابػصوـ
الدليل على ذلك، كىو أمر قد لايكوف سهلبن بالنس ة للمدعي. فهناؾ الكثتَ من ابؼدعتُ 
من أصحاب ابغقوؽ من بىسر دعواه بس ب عدـ قدرتو على تقدلَ الدليل ابؼقنع للمحكمة، 

( فقد صلى الله عليه وسلم)‌لربدا رغم توافره لديو.كىو أمر تناكلتو الشريعة الإسلبمية كأشار إليو الرسوؿ الكرلَ
تًوً مًنٍ إركم عنو قولو : ) تٍىصًميوفى إًليىه، كىلىعىله بػىعٍضىكيمٍ أىفٍ يىكيوفى أىبغىٍنى بًحيجه بمهىا أىنىا بىشىره كىإنًهكيمٍ بزى

اٍعىةن مًنى بػىعٍضو فىأىيُّكيمٍ قىضىيٍتي لىوي مًنٍ حىقًٌ أىخًيوً بًشىيٍءو فىلبى يىأٍخيذٍ بوًً؛ فىإًبمهىا أىقٍاىعي لىوي بوًً قً 
‌. (62)(النهارً 

كيشار في ىذا الصدد إلي إف الكثتَ من الناس من بىسر دعواه لعدـ سلوكو الاريق 
الذم ربظو القانوف أك أنهم أخائوا في ذلك. فابغق كعدمو سواء عندما لا يكوف ىناؾ دليل 

                                                             

، )رسالة دكتوراه مقدمة إلى كلية ابغقوؽ جامعة عتُ شمس القاىرة، حق الدفاع أماـ القضاء ابؼدلٍ، سعيد خالد علي الشرعي -60
 .273صـ(، 1997

 .24ص ، )مرجع سابق(، قواعد الإث ات، توفيق حسن فرج -61

حسن سليم أسد برقيق : ، )مسند ابغميدم، أبو بكر ع د الله بن الزبتَ بن عيسى بن ع يد الله القرشي الأسدم ابغميدم ابؼكي -62
ارىالٌٍ  ((، 298، حديث رقم)ـ1996، 1، ج دار السقا، سوريا، باب : أحاديث أـ سلمة زكجة النبي صلى الله عليو كسلم، الده

 . 308ص
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كوف إلا أمران يث تو. كالدليل من دكف إجراءات يت عها ابػصم كيلتزـ بها القاضي لا يعدك أف ي
 لا بوقق لصاح و نفعان أك فائدة. 

كإذا كاف إث ات عنصر ابػاأ يقع على ابؼدعي فإف أمر تقدير طريق الإث ات يعود 
لقاضي ابؼوضوع الذم يرجع إليو كذلك أمر تقدير علبقة الس  ية بينو كبتُ الضرر دكف 

أل متي ما كاف  تها.معقب عليو طابؼا أف تقديره قد أستخلصو من ظركؼ الدعول كمستندا
. كفي ذلك تقوؿ ا﵀كمة العليا اللي ية (63)استخلبص ا﵀كمة للخاأ كعلبقة الس  ية سائغان 

)من ابؼسلم بو أف تعيتُ طرؽ الإث ات، كبياف متى بهوز استعماؿ كل منها كبرديد كل طريق 
ق ل القاضي طريق منها، من ابؼسائل القانونية التي بزضع لرقابة بؿكمة النقض، غتَ أنو متى 

الإث ات الذم ربظو القانوف كفي الوضع الذم اجازه فيو فإف تقدير م لغ اقتناع القاضي 
بالدليل يعتبر من ابؼسائل ابؼوضوعية التي لا تعقيب ﵀كمة النقض عليها متى كاف ما استن او 

 . (64)سائغان كمق ولان(
ف مسألة تكييف الفعل كمع ذلك كفي ظل ىذه السلاة الواسعة ﵀كمة ابؼوضوع فإ

ابؼؤسس عليو طلب التعويض بأنو خاأ أك نفي ىذا الوصف بىضع لرقابة بؿكمة 
.ففي قرار ﵀كمة النقض ابؼصرية جاء فيو إف : )تكييف الفعل ابؼؤسس عليو (65)النقض

من ابؼسائل التي بىضع قضاء بؿكمة  ىو طلب التعويض بأنو خاأ أك نفي ىذا الوصف عنو

                                                             

 (.ـ1971/ 21/21جلسة ، ؽ3لسنة،  464رقم )و، موسوعة القانونية الشامل، نقض مصرم -63
مشار ـ(. 15/1/1989، ؽ 55لسنة  183رقم ، )كطعن مدلٍ ليبي(. ـ25/1/1969 ،ؽ 42/15رقم )طعن مدلٍ ليبي.  -64

، دار مكت ة النور، طرابلس، )بابغمهورية اللي ية ابؼ ادئ ابعنائيةالمجموعو ابؼفهرسة لكافة ابؼ ادئ التي قررتها ا﵀كمة العليا ، إليهما عمر عمرك
 . 266ص (،القسم الأكؿ، 3ج 
كنقض مدلٍ  (.ـ27/12/1990جلسة ، ؽ 60لسنة  ،1444طعن رقم ). موسوعة القانونية الشاملة، طعن مدلٍ مصرم -65

 (.ـ9/4/1987جلسة  ،ؽ 54لسنة  ،1632طعن رقم )، موسوعة القانونية الشامل، مصرم
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رقابة بؿكمة النقض. أما استخلبص ابػاأ ابؼوجب للمسؤكلية كعلبقة الس  ية ابؼوضوع فيها ل
 . (66)﵀كمة ابؼوضوع( بينو كبتُ الضرر ىو بفا يدخل في حدكد السلاة التقديرية

كلكن كمع أف تكييف موضوع الدعول ىو من حق ا﵀كمة في ضوء الأدلة كالوقائع 
عدـ إلزامها بالتكييف الذم يراه أطراؼ ابؼتحصلة كابؼادة القانونية ابؼنا قة. كذلك 

إلا أف كاقعة الدعول مسألة قانونية بهتهد فيها القاضي لتا يق القانوف، كخضوعو (67)الدعول
﵀كمة التمييز أك النقض أمر بؿتم.كىذا ما يا ق أيضان على تقدير ا﵀كمة للظركؼ ابؼس  ة 

 الناشئة عن فعل الأشياء.  لوقوع ابغادث، حتى كأف ارت ات ىذه الظركؼ بابؼسؤكلية
كقد يتكوف ابػاأ من عدة كقائع بؾتمعة متماسكة كعليو تؤخذ ىذه الوقائع بجملتها 

،لأف ابؼسؤكلية ابؼدنية تقوـ حيث يوجد أم (68)دكف التفريق فيما بينها لتفي كصف ابػاأ
.كعليو فإف عبء إث ات ابػاأ (69)خاأ، دكف التفريق بتُ خاأ الابناؿ كخاأ العمد

كجسامتو أمر موكوؿ إلى ابؼدعي. فاذا ما كاف إث ات ابػاأ من كاجب ابؼدعي فإف عليو 
إث ات جسامتو، إذ ليس من ابؼعقوؿ تكليف غتَه بذلك، لا سيما كأف ابؼدعى عليو يستايع 
إث ات نفي ابػاأ عنو باث ات الس ب الأجنبي، كفي عبء الإث ات ينتقل من طرؼ لأخر 

ككما يقوؿ الأستاذ السنهورم : )يتقاذؼ ابػصماف الكرة، كل (70)حسب رجحاف قوة قرائنو

                                                             

ة جلس، ؽ 56لسنة ، 2053ك  ؽ 59لسنة ، 3157رقما ، )موسوعة القانونية الشاملة، النقضاف ابؼدنياف ابؼصرياف -66
جلسة ، 5العدد  ،23السنة  ،ؽ168/26رقم ).بؾلة المجكمة العليا، كطعن جنائي ليبي. (ـ28/5/1992ـ، جلسة 21/6/1992
 .458ص  ـ(،16/10/1979
كالنقضتُ ابؼدنتُ  .257ـ(، ص16/11/1971 .ؽ 87/18رقم ، مرجع سابق، )المجموعو ابؼفهرسة ،جنائي ليبيأنظر طعن  -67

جلسة ـ، ك 24/7/1991جلسة ، ؽ 59لسنة  2759ؽ،  56لسنة  27ػ 60رقمي ) ،موسوعة القانونية الشاملة، ابؼصريتُ
 ـ(.22/4/1990
رسالة دكتوراه ) ،التقصتَية في القانوف الوضعي مقارنة بالشريعة الإسلبميةمسؤكلية الشخص الإعت ارم ، عادؿ بضزة ش يط منصور -68

 .257ص  ـ(،1994، كلية ابغقوؽ جامعة القاىرة  مقدمة إلى
-272ص، )مرجع سابق(، ابؼسؤكلية ابؼدنية، كمصافى العوجي .449ص ، )مرجع سابق(، الفعل الضار الوافي، سليماف مرقس  -69

273. 
 ـ(. 1/4/1991جلسة ، ؽ 55لسنة ، 1889رقم ) ،موسوعة القانونية الشاملة، نقض مدلٍ مصرم -70
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منهما يدفعها إلي صاح و، إلى أف يعجز أحدبنا عن ردىا، فتسقط من يده، كيسجل على 
 . (71)نفسو ابػسارة(

 ابؼادةن أف القانوف ابؼدلٍ الليبي كيتفق ىذا القوؿ مع ما قررتو ا﵀كمة العليا اللي ية م
الإسلبمية بأعت ارىا أف عبء الإث ات لا يرت ط بدعرفة من ىو ابؼدعي  ( يتفق كالشريعة376)

 . (72)كمن ىو ابؼدعي عليو، بل با يعة مزاعم ابػصوـ في الدعول
كيشار ىذا إلي أف ابؼدعى عليو يستايع اف لا ينتظر إث ات ابؼدعي لدعواه، بل لو اف 

يتمتع بو عندما يكوف ىناؾ شك ي ادر إلى قاع الاريق عليو بنفي ابػاأ ق ل إث اتو، مع ما 
 . (73)في ث وت ابػاأ فيأتي تفستَ ىذا الشك بؼصلحتة

كمن ابؼمكن اف يث ت ابؼدعى خاأ ابؼدعى عليو عن طريق الإقرار. كلو كاف ىذا 
قرار ابؼدعى عليو بخائو يعتٍ أنو قد أث ت كجود ىذا ابػاأ الأمر الذم إ.ف(74)الإقرار ضمنيان 

 تقدلَ الدليل. خصوصان أنو لا يستايع الرجوع عن إقراره. سيؤدم إلى إعفاء خصمو من

كابؼقصود بالإقرار ىو الإقرار ابؼتوافرة أركانو كا﵀ددة كفقان للتشريعات النافذة. أم اف يكوف 
.تقوؿ ا﵀كمة العليا (75)ىناؾ إعتًاؼ من ق ل ابػصم بواقعة قانونية مدعى بها أماـ القضاء

قرار كما عرفو الفقو كالقضاء ىو إعتًاؼ شخص في بؾلس اللي ية بهذا ابػصوص أف )الإ

                                                             

 (،2ج ، دار النهضة العربية، القاىرة، )الوسيط في شرح القانوف ابؼدلٍ ابعديد، الإث ات، آثار الإلتزاـ، ع د الرزاؽ أبضد السنهورم -71
 .85-84ص
 . 74ـ(. ص6/6/1972جلسة ، ؽ84/18 رقم، )بؾلة المجكمة العليا، طعن مدلٍ -72
 .449ص ، )مرجع سابق(، الوافي الفعل الضار ،سليماف مرقس -73
 .223ص  ـ(،1993بنغازم، الدر ابعماىتَية للنشر كالتوزيع كالإعلبف، ) ،ةابؼسؤكلية التقصتَي، ع د السلبـ ابؼزكغي -74
( من القانوف ابؼدلٍ الليبي الإقرار بأنو ) أعتًاؼ ابػصم أماـ القضاء بواقعة قانونية مدعى بها عليو، كذلك اثناء 396عرفت ابؼادة )  -75

 ـ. أما الفقرة الأكلى 1968لسنة  25( من قانوف الإث ات ابؼصرم رقم 103الستَ في الدعول ابؼتعلقة بهذه الواقعة( كياابقها نص ابؼادة )
( من القانوف ابؼدلٍ الفرنسي فقد نصت على أنو ) الإقرار القضائي ىو أعتًاؼ ابػصم أماـ القضاء بنفسو اك بدن فوضو 1354ابؼادة )من 

ك من أعلى جواز الإقرار من الشخص ذاتو خاصان(. كالنص الفرنسي يعاي نفس مدلوؿ التشريعات العربية إلا أنو أشتمل في ذلك تفويضان 
( من ابؼشرع التمهيدم للقانوف ابؼدلٍ ابؼصرم التي أشارت إلى النيابة ابػاصة ق ل 546كىو نص يشابو نص ابؼادة ) خاصان يضان يفوضو تفو 

، )مرجع الإلتزاـ الوسيط الإث ات آثار ،اجع د. ع د الرزاؽ ابضد السنهورمتعديلها لتكوف كما ىي عليو أعلبه. للمزيد من التفاصيل ر 
 .471-513ص  (،2جسابق، 
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القضاء بابغق ابؼدعى بو أك بواقعة مؤثرة فيو قاصدان بذلك إعفاء خصمو من إقامة الدليل 
 .(76)عليو في صيغة تفيد ث وت ابغق ابؼقربو على س يل ابعزـ كالتيقن(

ار، فقد جاء قولو كمن ابعدير بالذكر اف الشريعة الإسلبمية أشارت إلى موضوع الإقر 
‌فٱَشۡهَدوُاْ‌‌﴿ تعالى : ‌قاَهَ ‌أقَۡسَزَّۡا  ‌قَاىىُٓاْ ٌۖ ‌إصِۡسِ ٌۡ ىِنُ ‌ذَ   ً ‌عَيَ ٌۡ ‌وَأخََرۡتُ ٌۡ ‌ءَأقَۡسَزۡتُ قَاهَ

‌َِ هِدِي ‌ٱىشَ  َِ ٍِّ عنٌَُ‌ ٍَ ،إضافة إلى ذلك ما جاءت بو الكتب الفقهية كالتشريعات (77)﴾‌وَأََّا۠‌
الإسلبمي كأحكامو، كما ىو ابغاؿ بالنس ة لمجلة الأحكاـ التي استمدت نصوصها من الفقو 

قواعد فقهية معركفة منها )الأصل براءة الذمة( ك )التيقن لا  العدلية التي تضمنت نصوصها
 .(78)يزاؿ بالشك(

كتاخذ مسألة اث ات جسامة ابػاأ في بعض القوانتُ أبنية بالغة يتحدد على ضوئها 
( من قانوف العمل ابؼصرم تعاي ابغق 76العلبقة. فابؼادة ) برديد ابؼراكز القانونية لاطراؼ

لرب العمل بأنهاء العقد بإرادة ابؼنفردة في حالة ارتكاب العامل بػاأ جسيم كحرمانو من 
 .(79)للجوئو إلى القضاءحاجة مكافأة مدة ابػدمة دكف 

 سلطة القاضي في مجال إثبات جسامة الخطأ :   ب(
كجوب  ـ إلي22/3/1950الفرنسي في منشور الصادر في لقد أشار كزير العمل 

،كما أكد القضاء (80)توافر ابػاأ ابعسيم إلي السلاة التقديرية لقضاة ابؼوضوعترؾ  مسألة 
نفي ىذا الوصف عنو يدخل في  ستخلبص ابػاأ كتكييفو بأنو خاأ جسيم أكاأيضان على 

                                                             

(، مرجع سابق. ـ20/4/1971 جلسة، القسم الأكؿ ،4ج ) المجموعة ابؼفهرسة.مشار إليو عمرك.  (،ؽ8/17رقم ، )طعن مدلٍ -76
 .19-18ص
 . 81: الاية  3القرآف. سورة آؿ عمراف  -77
ىػ 1409، 1ج  ،القلمدار  ،سوريا، صححو كعلق عليو: مصافى أبضد الزرقا، )شرح القواعد الفقهية، أبضد بن الشيخ بؿمد الزرقا -78

  .105ص(، ـ1989 -
مؤسسة ابػليج ، القاىرة). ابػاأ ابعسيم للعامل كأثرة على حقوقو الواردة في قانوف العمل ،بضنأبضد شوقي بؿمد بؿمد ع د الر  -79

 .31-32ص  (.ـ1988 ،العربي
ة دكتوراه مقدمة إلى كلية ابغقوؽ جامعة رسال). الإضراب في قانوف العمل دراسة مقارنة، ع دال اسط بؿمد بؿمد ع د ا﵀سن -80

 .745ص القاىرة(، 
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بهذا ابػصوص لرقابة بؿمكة حدكد السلاة التقديرية ﵀كمة ابؼوضوع كالتي بزضع 
 .(81)النقض

كفي نااؽ الإث ات عمومان فإف القاضي ابؼدلٍ ابؼختص يتمتع بقدر معتُ من ابغرية 
في الإث ات بؿددة بحدكد فرضها ابؼشرع، كىو إبذاه كسط يتيح للقاضي دكران في بؾاؿ ىذا 

ياان في توجيو خصوـ المجاؿ. فلب يكوف دكره إبهابيان إلي ابغد الذم بهعل من ىذا الدكر نش
كما سل يان   كلا دكركاستكماؿ مانقص من الأدلة، كما ىو ابغاؿ في ابؼذىب ابغر أك ابؼالق، 

كمتلقي لأدلة    ىو ابغاؿ بالنس ة للمذىب القانولٍ ابؼقيد، حيث يكوف دكر القاضي
 الإث ات.

النهج،  فابؼشرع الفرنسي ككذلك ابؼصرم كالعراقي كالليبي سار كل منهم على ىذا
القانوف، إعااء ابؼدعى ابغرية الكافية لتقدلَ أدلتو كفقان بؼا بودده  القاضيفمن  كاج ات 

أدلة،   بإث ات ما بيكن إث اتو قانونان، كمن ثم يأتي دكره لتقدير قيمة ما قدمو منكالسماح لو 
للخصم  للمدعي ىذا ابغق، الذم يعد كاج ان عليو يقابلو ما بهب أف يعاىكإعااء القاضي 

حق  إث ات العكس، على أف لا يعاي القاضي الفرصة لأم منهما أك للغتَ بتعايل من حق 
 . (82)كل طرؼ بتعنت أك سوء نية

، يدعيكعلى ضوء ذلك يكوف عبء إث ات ابػاأ في ابؼسؤكلية التقصتَية على من 
فإف عبء تقوـ ىذه ابؼسؤكلية، فالأصل فيها، بوجو عاـ، أف تناط بخاأ، كبذلك لكي  كقوعو

كىو الدائن، كفقان  إث ات ابػاأ، أيان كانت درجتو، بدا فيها ابػاأ ابعسيم، تقع على ابؼضركر
 . (83)للقاعدة العامة في الإث ات )ال ينة على من إدعي(

                                                             

 68ؽ ك  50لسنة  1758كؽ  51لسنة  2283ك 2230ابؼرقمة ) .موسوعة القانونية الشاملة .أحكاـ بؿكمة النقض ابؼصرية -81
 ـ(. 7/2/1984جلسة ـ، ك 1984ػ 5ػ 17جلسة ـ، ك 1982-6-28جلسة ، ؽ 49لسنة 

 .36 -30ص(، 2ج ، مرجع سابق) ،الوسيط الإث ات آثار الإلتزاـ ، ع دالرزاؽ أبضد السنهورم -82
يٍلًيٌ  -83  .5986ص (،8ج  ،دار الفكر، سوريهة، )الفًقٍوي الإسلبميُّ كأدلهتيوي  ،كىىٍ ىة بن مصافى الزُّحى
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كإث ات ابػاأ، كما اسلفنا، يكوف بكافة طرؽ الإث ات بدا فيها الكتابة كشهادة الشهود 
( 39ك  38ناؼ بنغازم في لي يا يتعلق بتا يق ابؼادتتُ )كالقرائن. ففي حكم ﵀كمة إستئ

الاجتماعي كالذم يدكر حوؿ إث ات سوء السلوؾ ابعسيم لائحة معاشات الضماف من 
 .(84)للمصاب تقوؿ : )يستوجب أف يث ت بالتحقيقات التي بذرم في شأف ابغادث...(

ل. كقاضي ابؼوضوع ىو الذم يستخلص ث وت ابػاأ من بصيع عناصر الدعو 
ابؼقصود ىنا إث ات ابػاأ بعنصريو ابؼادم كابؼعنوم، كإذا كاف خاأ ابؼسؤكؿ مفتًضان فما ىو 

ابغاجة لإث اتو، كدكف  ابغاؿ بالنس ة بؼسؤكلية حارس الأشياء فإنو يكتفي بافتًاض ابػاأ دكف
ال حث عن كونو عمديان أـ غتَ عمدم، أك إنو يستَ أك جسيم، إلا إذا كاف ىذا الاحتياط 

باريقة في مكاف  أك حوظان أـ لا، كما ىو ابغاؿ بالنس ة بغارس ابغيواف عند كضعو لو مل
 . (85)يغلب معها توقع الضرر

كموازنة كرغم أف بحث الدلائل كابؼستندات ابؼقدمة إلى القاضي تقدبيان صحيحان 
الأخر، كترجيح ما ييامئن إليو كاستخلبص كاقعة الدعول تقع ضمن بعضها  بال عض 

،باعت ار أف ا﵀كمة ىي التي بستلك (86)أختصاص قاضي ابؼوضوع دكف رقابة من بؿكمة العليا
سلاة تقدير الدليل، إلا أف تقدير جسامة ابػاأ بهب أف بىضع فيها بؿكمة ابؼوضوع بؽذه 
الرقابة بؼا لتحديد ىذه ابعسامة من أثر في برديد مدل ابؼسؤكلية ابؼدنية التي تصل إلي 

عاملة ابػاأ ابعسيم بالغش، كىو أمر بقده في الكثتَ من أقصاىا عند م
.خصوصان عندما تكوف ىذه ابعسامة معياران للخاأ كما في حالة برديد خاأ (87)تشريعاتال

                                                             

، عمر إبراىيم حستُ ليهما، أشار إ31/10/1993جلسة  93/ 113ك  93. 99الإستئنافاف ابؼرقماف  .الدائرة ابؼدنية الأكلى -84
 .249ص ـ(، 1998، دمة إلى كلية ابغقوؽ جامعة بتَكتمق دكتوراه ةرسال) .إصابات العمل في القانوف الليبي

، )الاسكندرية، مؤسسة ش اب التعويض عن ضرر النفس في القانوف الوضعي كالفقو الإسلبمي كالدكؿ العربية، ـسعيد ع د السلب -85
جلسة ، ػ2 ددع، ال1 نوسال ،ؽ 23/ 168رقم ) ،بؾلة ا﵀كمة العليا، كذلك طعن جنائي ليبيكأنظر  .200صـ، 1990ابعامعة،

 . 194ص  ـ(،17/5/1977
 .275ص ـ(، 17/12/1966جلسة ، 3 لد، المجؽ 30/11رقم ، )قضاء ا﵀كمة العليا الإبرادية، طعن مدلٍ ليبي -86
 .98ص، )مرجع سابق(، تقدير التعويض، بؿمد إبراىيم الدسوقي -87
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من تناقض مع ما أستقر عليو قضاءان،  كلا يلبحظ على ىذا القوؿ أم( 88)القاضي ابؼهتٍ
دكد السلاة التقديرية ﵀كمة إستخلبص ابػاأ ابؼوجب للمسؤكلية يدخل في ححيث أف 

الذم ابؼوضوع، يستند القاضي في ذلك إلي ما تقدـ لو من أدلة يستخلص منها الدليل 
 .(89)يامئن إليو كجدانو

ابؼسائل    كرغم أف بؿكمة النقض ابؼصرية تؤكد أف )تقدير جسامة ابػاأ يعتبر من
، بل حدده الامر لا ي دك مالقان إلا أف ىذا (90)تدخل في سلاة بؿكمة ابؼوضوع( التيالواقعية 

إليو من كقائع  كوف الاستخلبص سائغان كمستمدان من عناصر تؤدميمن خلبؿ إشتًاطها أف 
. كىذا يعتٍ في نهاية ابؼااؼ خضوع بؿكمة ابؼوضوع إلي رقابة ا﵀كمة العليا (91)الدعول

فيما يتعلق بالاستخلبص، كمن باب أكلى تأكيد ىذا ابػضوع إذا ما رافقو برديد جسامة 
أدخلها  فإنو يكوف قد ابػاأ. لأف القاضي إذا ما أدخل جسامة ابػاأ في تقدير التعويض 

،كملبحظة (92)و فإف ا﵀كمة الأعلى ىي ابؼختصة بالتدقيقكعليكعنصر من عناصر التعويض.
يشملها، أك أنو إست عد عناصر  أف  ما إذا كاف القاضي قد أدخل في التعويض عناصر لا بهوز

على ضركرة خضوع بؿكمة (94).كفي ىذا الأطار يؤكد ال عض(93)كاف بهب أف يشملها
كصف قانولٍ من قاضي ابؼوضوع  ابؼوضوع لرقابة ا﵀كمة العليا عند تكييفها للخاأ لأنو

                                                             

، 2، العدد 1، )بؾلة إدارة قضايا ابغكومة، القاىرة، السنو سلاة بؿكمة ابؼوضوع في كصف ابػاأ ابؼهتٍ ابعسيم، علي بارس -88
 .98ص ـ(، 1957

 . 575ص ـ(، 1981، 2ط، دار النهضة العربية، القاىرة) .الوسيط في قانوف القضاء ابؼدلٍ، فتحي كالي -89
 -3 -5جلسة ، ؽ 51لسنة  1601ؽ، ك 51لسنة  1163ابؼرقماف ) .موسوعة القانونية الشاملةابؼصرياف،  النقضاف ابؼدنياف -90

 ـ(. 1985 -4-23جلسة ـ، ك 1985
 ـ(.29/6/1976جلسة ، ؽ 42لسنة ، 262 رقم)ة. موسوعة القانونية الشامل، نقض مدلٍ مصرم -91
كسعيد ع د . 357ص ـ(،1982، مكت ة ابؼعارؼ، ابؼغرب، )أبنائهما القاصرينابؼسؤكلية ابؼدنية للؤبوين عن ، أبضد ابػمليشي -92

 .198ص ، مرجع سابق، التعويض عن ضرر،  السلبـ
 .254ػ 253ص  ـ(،1985، 1ط )بتَكت، دار ابغداثة للا اعة كالنشر، ضرر ابؼعنوم في ابؼسؤكلية ابؼدنية،ال، مقدـ السعيد -93
 .114ص  ـ(،1973، قاريونسمنشورات جامعة ، )بنغازم، التنظيم القضائي في لي يا، ع د ابؼنعم ع د العظيم جتَه -94
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لوقائع معينة. كعلى القاضي أف يعرض في حكمو الوقائع التي أستند عليها في تقديره للخاأ 
 كمدل جسامتو.

ة بعلمو أما في الشريعة الإسلبمية فهنا سلاة القاضي في إث ات ابػاأ  منوط
كما لو بظع القاضي   (95)ىو علمو بوقائع الدعول كأس اب ث وتها كابؼقصود بعلم القاضي

رجلبن يعتًؼ لآخر بأف لو في ذمتو مائة دينار أك بظع رجلبن يقوؿ لزكجتو أنت طالق ثلبثان. 
كقد أختلف الفقهاء في قضاء القاضي بعلمو حاؿ كلايتو للقضاء أك ق لها، حيث قاؿ 

وتها ابغنفية كابؼتقدموف من ابغنفية، للقاضي أف بوكم بعلمو في كقائع الدعول كأس اب ث 
 شرياة أف يكوف ىذا العلم قد حصل أثناء كلايتو للقضاء.

أما قضاء القاضي بعلمو الذم أكتس و ق ل كلايتو للقضاء فقد منع أبو حنيفة كمعو 
عندىم كأبضد  -في ابؼشهور -ابؼتقدموف من ابغنفية، كأجازه الصاح اف من ابغنفية كالشافعية

دلة القائلتُ بابعواز مع بزصيصها بأدلة ابؼنع في في ركاية. كأستدؿ أبو حنيفة على ابعواز بأ
ْىُاْ‌) : حاؿ علمو ق ل كلايتو أك خارج مكاف قضائو، قولو الله تعالى ٍَ ‌ءَا َِ ‌ٱىرَِي أيَُّهَا

ٓ يَ 

‌ِ ‌لِلَّ ‌شُهَداَءَٓ ‌بِٱىۡقِسۡظِ َِ ي ٍِ ‌قَىَ  ‌مُىّىُاْ‌): كقولو تعالى  (96)(مُىّىُاْ ْىُاْ ٍَ ‌ءَا َِ ‌ٱىرَِي أيَُّهَا
ٓ يَ 

ِ‌شُهَداَءَٓ‌بِٱىۡقِسۡظِۖ‌قَ‌ ‌لِلَّ َِ ي ٍِ  .(97)(ىَ 

 .تحديد جسامة الخطأ -د

رت ط مع بعضها ال عض ي ضوعتُبرديد جسامة ابػاأ ال حث في  مو تتالب مسألة 
 لنصل من خلببؽا إلي ابؽدؼ ابؼنشود. 

أكؿ ىذه ابؼواضيع ىو ما يتعلق بعناصر ابػاأ ابعسيم أما ابؼوضوع الأخر الذم 
  .معيار برديد جسامة ابػاأسن حثو فهو 

                                                             

  .580ص، )مرجع سابق(، كسائل الإث ات ،الزحيليمصافي بؿمد  -95
 

  .125 : الاية4القرآف : سورة النساء  -96
 . 8: الاية  5القرآف : سورة ابؼائدة  -97
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 :  عناصر الخطأ الجسيم -1

كإف الأصل ىو قياـ ابؼسؤكلية التقصتَية (98)بؼا كاف ابػاأ ىو إخلبؿ بإلتزاـ قانولٍ
عندما يتوافر ىذا ابػاأ فإف الفاعل ييسأؿ عن خائو متى كاف يشكل إبكرافان عن سلوؾ 

جسيمان كقد كصل الأمر إلى إبقاء أثر سواء كاف ىذا الإبكراؼ يستَان أك ،(99)الشخص العادم
 ابؼسؤكلية في بعض ابغالات حتى كإف كاف ابػاأ بفا لا بيكن تفاديو من ق ل الرجل العادم،

خصوصان في ظل أنظمة التعويض ابغديثة، كمنها نظاـ التأمتُ من ابؼسؤكلية. لأف خاأ طفيفان 
كجوده،  اؼ، من حيثفما داـ الإبكر بيكن أف يؤدم إلى ضرر جسيم، كالعكس صحيح، 

كاحدان في كل من ابػاأ اليستَ كابػاأ ابعسيم، فإف ابؼسؤكلية ابؼدنية تقوـ بغض النظر عن 
موضوع ابعسامة. كماداـ أف كليهما لا يصدراف من الشخص العادم فإف عناصربنا ت قى 
كاحدة أيضان، لأف عناصر ابػاأ بشكل عاـ، ىي عناصر أم خاأ كبأم درجة كاف، كما 

 (100)ت قى مالوبة في بصيع أنواع ابػاأ بدا فيها ابػاأ العمد أيضان. إنها

أف ابػاأ في ابؼسؤكلية العقدية يقتًب في معناه من ابػاأ في نااؽ ابؼسؤكلية 
التقصتَية. فمعناه في ابؼسؤكلية العقدية إخلبؿ بالتزاـ عقدم، كالالتزاـ ىنا يعتٍ أما التزاـ 

 بتحقيق غاية أك بذؿ عناية.

في ابؼسؤكلية التقصتَية فالغالب أف الالتزاـ ىو الالتزاـ ب ذؿ عناية، ماعدا حالات أما 
ران للغتَ، فإذا ما ر فعلى الشخص أف يلتزـ اليقظة حتى لا ييس ب ض (101)ذات ط يعة خاصة.

بس  و  أبكرؼ في سلوكو عن السلوؾ الذم عليو أف يتخذه فإف ذلك يعد خاأ منو تقوـ
                                                             

 . 345ص (،ـ1995، 3ط، 1ج، ت ة دار الثقافة للنشر كالتوزيعمك، عماف ، )الإلتزاـالنظرية العامة للئلتزاـ مصادر ، ر الفضلنذم -98
 .294ص  (،مرجع سابق، )النظرية العامة للئلتزاـ ، بؿمد علي ال دكم الأزىرم -99

 ‌.494ص (،ـ1992 ،دار النهضة العربية، القاىرة، ) مصادر الالتزاـ، ع د ابؼنعم فرج الصدة -100

الأشياء كابؼسؤكلية عن مضار ابعوار. للمزيد من التفصيلبت حوؿ ابؼسؤكلية عن الأشياء راجع أياد ع د ابع ار كابؼسؤكلية عن   -101
، رسالة دكتوراه مقدمة إلي كلية القانوف جامعة بغداد) ،ابؼسؤكلية عن الأشياء كتا يقاتها على الأشخاص ابؼعنوية بوجو خاص، ملوكي

 .(ـ1980-ـ1979
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ككفقان للمسؤكلية ابؼدنية فإف كل خاأ، مهما قل شأنو يعاى ابغق  (102)مسؤكليتو التقصتَية.
كعلى العموـ ككفقان للقواعد العامة  (103)بؼن كقع عليو للماال ة بتعويض الضرر الذم يس  و.

فإف قاضي ابؼوضوع يتمتع بسلاة تقدير الوقائع التي تينسب إلى ابؼدعي عليو كىذا ما يتفق 
دنية، لكن مسألة تكييفو بؽذه الوقائع كاعت ارىا خاأ كبرديد كالقواعد العامة للمسؤكلية ابؼ

جسامة ىذا ابػاأ بىضع فيها لرقابة بؿكمة النقض، أيان كانت ط يعة ىذا ابػاأ عقديان أـ 
 (104)تقصتَيان.

ها فػي كلية العقدية أكثر كضوحان منفكرة ابػاأ ابعسيم في نااؽ ابؼسؤ  كتػ دك
ابػاأ ابعسيم ابكراؼ شديد في السلوؾ مقركنان بػتوقع الفاعػل أك كلية التقصتَية إذ أف ابؼػسؤ 

الظػركؼ من الشخص  احتماؿ حصوؿ الضرر لو بذؿ من ابغرص ما تػستوج و إمكانية توقعو
العادم، حيث يؤدم ىذا الابكراؼ الشديد في الػسلوؾ إلػى زعزعة الراباة العقدية حيث 

ابؼتعاقداف ىو تنفيذ الالتزامات  الػتعاقد، فالػذم يتوقعويعتبر من ق يل الأمور غتَ ابؼتوقعة عػند 
عند التعاقد كىو  بحسن نية في ىذه ابؼػرحلة، فػإذا اخل احدبنا بالتزامو فإبما بىل بأمر توقعو

 ابؼتعاقد عدـ تنفيذ الالتزاـ أك التأخر في تنفيذه أك تنفيذه على بكو معيب، أما إذا بذاكز
يكوف قد أساء بسلوكو إلى درجة غتَ متوقعة بحيث يعد كاضحان ذلك فانو  ،استهتاران  سلوكو
 (105)بد دأ حسن النية في تنفيذ العقد.بـلبن 

كلية التقصتَية فنجد أف القاضي أحيانان يأخذ بعتُ الاعتػ ار أمػا فػيما بىص ابؼسؤ 
جػسامة ابػاأ عند تقدير التعويض ىادفان من ذلك بث ركح ابعزاء في التعويض كذلك لردع 

                                                             

دار إحياء التًاث ، ل ناف) .في شرح القانوف ابؼدلٍ ابعديد نظرية الإلتزاـ بوجو عاـ مصادر الالتزاـ الوسيط، رمع د الرزاؽ السنهو  -102
 . 1083. ص(المجلد الثالٍ ،العربي
 .  59ص  (،ـ1957، مكت ة القاىرة ابغديثة ،القاىرة، )ابؼسؤكلية ابؼدنية في القانوف ابؼدلٍ ابعديد، حسن عكوش -103
 ‌.76ص )مرجع سابق(، ،ابػاأ ابعسيم للعامل ،بضنع د الر أبضد شوقي بؿمد بؿمد  -104

  .76ص، )مرجع سابق(، ابؼسؤكلية عن الأشياء ،ملوكي آياد ع دابع ار -105
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أيضان بحق ابؼػسئولية العقديػة خاصة في نااؽ  الفاعل إضافةن بعبر الضرر، كىو ما بيكن قولو
 (106)ية الناقل ال حرم كابعوم.مسئول

الأساسية  كلية ابؼدنية في بذاكز الفكرةمثل اثر ىذه الفكرة في نااؽ ابؼسؤ كىكذا يت
فكرة ردعً مرتكب الػضرر، كىو ما  كلية ابؼدنية كابؼتمثلة بجبر الضرر إلىالتػي تقوـ عليها ابؼسؤ 

كىذه الفكرة سوؼ تكوف بؿور  كلية ابؼدنية.زائي في نااؽ ابؼسؤ يالق عليو اسم التعويض ابع
  .من الرسالة إف شاء اللهال اب الرابع ال حث في 

 ،بيكننا تقسيم عناصر ابػاأ ابعسيم إلى عنصرين بنا العنصر ابؼادم كىو التعدم
 . دراؾكالعنصر ابؼعنوم أم الإ

 العنصر الدادي )التعدي(. أ( 

حتي لو افتًضنا أف الناس ميٌالوف إلي احتًاـ بعضهم ال عض إنالبقان من رغ ة 
الانساف في بضاية حقو كاحتًامو بغق الغتَ، فإف تضاد ابؼصالح كالرغ ة في الاستحواذ على 

ابؼألوؼ في التعامل بفا أكبر قدر بفكن من ابؼنافع أدل إلي بعوئو إلي طرؽ بزرجو عن الاريق 
 .(107)يعتٍ إبكرافان في سلوكو، كىذا الأبكراؼ يؤدم با يعة ابغاؿ إلي كجود ابػاأ

فقهاء ك  .كيأتي التعدم في الشريعة الإسلبمية كتع تَ عن الظلم كبذاكز حقوؽ الأخرين
 ابؼسلموف لم يشتًطوا لضماف الضرر أف يكوف ىذا الضرر نابذان عن إعتداء بل أف ابؼسؤكؿ

كأيضان لا ينظركف من حيث ابؼ دأ إلى (108)عنو ملزـ بضمانو سواء كقع منو إعتداء أك لم يقع.
شخص ابؼتعدم بفيزان كاف أك غتَ بفيز، كإبما ينظركف إلى الفعل ذاتو فإف كاف مألوفان فلب 
ضماف، كإف كاف غتَ مألوؼ تعلق الضماف بالذمة ابؼالية بؼن أحدثو، كىذا النظر يغتٍ 

                                                             

 .1084ص(، مرجع سابق) ،مصادر الالتزاـ الوسيط ،ع د الرزاؽ السنهورم -106

 . 294 -293ص (، مرجع سابق) ،للئلتزاـالنظرية العامة ، بؿمد علي ال دكم الأزىرم -107
معة الآزىر عاـ امة إلى كلية الشريعة كالقانوف بجرسالة دكتوراه مقد، )ضماف ابؼتلفات في الفقو الإسلبمي، سليماف بؿمد أبضد -108

 . 229 -228ص  (،ـ1985، ط مكت ة المجلد العربي ،القاىرة، ـ1975
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ال حث كالتنقيب في شخصية ال احث كإمكاناتو الذىنية، كلذلك فإف التعدم  القاضي في
كفي ( 109)يقاس بدعيار موضوعي بؾرد عن كل ظرؼ شخصي كالضابط ىو ابؼسلك ابؼعتاد 

في ابعىٍوىابرًً كىالزهكىاجًرً ابعىٍوىابًري  )في قاعدة ابعوابر كالزكاجر: العز بن ع د السلبـحدثنا ىذا ابؼعتٌ 
رٍءً الٍمىفىاسًدً، كىالٍغىرىضي مًنٍ ابعىٍوىا برًً مىشٍريكعىةه بعىًلٍبً مىا فىاتى مًنٍ الٍمىصىالًحً، كىالزهكىاجًري مىشٍريكعىةه لًدى

رىطي في ذىلًكى أىفٍ يىكيوفى مىنٍ جى ػٍري مىا فىاتى مًنٍ مىصىالًحً حيقيوؽً اللَّهً كىحيقيوؽً عً ىادًهً، كىلاى ييشٍتػى 
كىالنًٌسٍيىافً، كىجىبى عىلىيٍوً ابعىٍ ػٍري آبشنا، كىكىذىلًكى شيرعًى ابعىٍ ػٍري مىعى ابػىٍاىأً كىالٍعىمٍدً كىابعىٍهٍلً كىالٍعًلٍمً كىالذكًٌٍرً 

يىافً  يـ الضهمىافي مًنٍ مىالوًً أىتػٍلىفى صىبيٌّ مىاؿى كقالت المجلة " ( 110)(كىعىلىى الٍمىجىانًتًُ كىالصًٌ ػٍ غىتٍَهًً يػىلٍزى
  (111)" كىإًفٍ لمىٍ يىكينٍ لىوي مىاؿه يػينٍتىظىري إلىى حىاؿً ييسٍرو كىلاى يىضٍمىني كىليًُّوي.

 (112)كالسلوؾ ابؼنحرؼ أما أف يأتي نتيجة لفعل كجب تركو أك ترؾ ما كجب فعلو. 

برصاصة، كما قد يأتي نتيجة فالإبكراؼ بالسلوؾ قد يأتي من فعل إبهابي كأصابة شخص 
سلبي مناطو الإمتناع عن القياـ بأعماؿ معينة كما ىو ابغاؿ في حالة الإمتناع عن إغاثة  فعل

 طفل يغرؽ في الوقت الذم يكوف فيو ابؼمتنع قادران على إنقاده.

لقد إستلزـ ىذا الأمر من ابؼشرع برديد بعض الواج ات التي يعد الإخلبؿ بها خاأ 
ا في تشريعات كل دكلة ليكوف قياـ ابؼسؤكلية ابؼدنية نتيجة ط يعية بؼخالفة ىذه كالنص عليه

النصوص. كما ىو ابغاؿ بالنس ة لعدـ إحتًاـ أنظمة ابؼركر التي تلزـ السائقتُ توفتَ 
مستلزمات السلبمة كالأماف في سيارتهم كأضاءتها ليلبن كاستخداـ الواقيات خلف الإطارات 

ددة. أك عند عدـ إستحصاؿ العاملتُ في ابؼااعم على الشهادات كعدـ بذاكز السرعة ا﵀
                                                             

 .19ص  ـ(،1960 ،18ؼ  ،مكت ة النهضة ابؼصرية، القاىرة، )الفقو الإسلبمي التع تَ عن الإرادة في، كحيد الدين سوار -109
قواعد ، علماءأبو بؿمد عز الدين ع د العزيز بن ع د السلبـ بن أبي القاسم بن ابغسن السلمي الدمشقي، ابؼلقب بسلااف ال -110

(، ـ1991 -ىػ  1414، 1ج ، مكت ة الكليات الأزىرية ،القاىرة). راجعو كعلق عليو: طو ع د الرؤكؼ سعد ،الأحكاـ في مصالح الأناـ
 . 178ص

نور ، آراـ باغ كراتشي) .ا﵀قق: بقيب ىواكيتٍ. بؾلة الأحكاـ العدلية .بعنة مكونة من عدة علماء كفقهاء في ابػلبفة العثمانية -111
 . 177(، ص1، جبؿمد كارخانو بذارتً كتب

  .8صـ(، 2000-ـ1999، )بؿاضرات ملقاة على طل ة كلية ابغقوؽ بابعامعات التونسية، ابؼسؤكلية التقصتَية، بؿمد الزين -112
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الصحية التي تعد من الشركط الواجب توافرىا لغرض إجازة العمل في مثل ىذه الأماكن. 
 ككذلك في حالة ال ناء على أرض الغتَ أك إتلبؼ مالو.

ي دك  كمع كجود مثل ىذه النصوص فإف برديد الواج ات القانونية كبؿاكلة حصرىا لا
أمران بفكنان. كىذا يعتٍ أف ىناؾ الكثتَ من الواج ات القانونية التي لم يوردىا ابؼشرع في 
نصوصو بشكل م اشر إلا أف الإخلبؿ بها يعتبر خائان موج ان للمسؤكلية في الظركؼ العادية. 
بينما بيكن أف تكوف علي غتَ ذلك في ظركؼ أخرل غتَ عادية كاختلبؼ مدل ىذه 

نقصان أك زيادة، كما ىو ابغاؿ بالنس ة لتحديد سرعة الستَ في الظركؼ الإعتيادية  الإلتزامات
حالة سقوط ابؼار أك إبلفاض الرؤيا، كبؽذا فإف عدـ إلتزاـ السائقتُ  التي لا تكوف كذلك في

 (113)بهذه الواج ات ييعد إخلبلان بالتزاـ مفركض عليهم بدوجب القانوف.

 ات القانونية بهعل من أمر برديدىا ميناطان إف عدـ كجود النص ا﵀دد للواج
ـ بها الإنساف إستنادان بالقاضي، فهو الذم يالق الصفة غتَ ابؼشركعة على الأفعاؿ التي يقو 

ابغق ا﵀مي قانونان، كفيما إذا كانت ىذه الأفعاؿ بردث ضرران بالغتَ من عدمو،  ةإلى ط يع
 (114)على إعت ار أف إستلزاـ كجود الضرر أمران لازمان لقياـ ابؼسؤكلية التقصتَية.

فلب يكفي لقيامها أف يقع ابػاأ، بل بهب أف يكوف ىناؾ ضرر قد نشأ عن ىذا 
 (115)ابػاأ.

ء برديد الواج ات التي لا برتاج إلى نصوص لإعت ار لقد حاكؿ الكثتَ من الفقها
عل ػػما فػػوف، كػػة للقانػػادئ العامػػن ابؼ ػػؤكلية مستن اتُ ذلك مػػللمس .الإخلبؿ بها موج ان 

 (116):الفقيو الفرنسي ) يلبنيوؿ( الذم حدد الإلتزامات العامة بأربعة ىي
                                                             

، )مرجع سابق(، ابؼسؤكلية التقصتَية، ابؼزكغي آخركفك . 190-189ص، )مرجع سابق(، الفعل الضار الوافي ،سليماف مرقس -113
 .164 -163ص

 . 263ص ، )مرجع سابق(، ابؼسؤكلية ابؼدنية، وجيعمصافى ال -114
 . 802ص ـ(، 13/4/1975جلسة ، 7ؽ، العدد 73/20رقم ) .بؾلة المجكمة العليا، طعن مدلٍ ليبي -115
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 كالأشخاص.الأمتناع عن إستعماؿ القوة بكو الأشياء  -1

 الإمتناع عن الغش. -2

 الإمتناع عن كل فعل يقتضي قدرة أك مهارة لا بيلكها الشخص بالدرجة اللبزمة. -3

رقابة الشخص الكافية للؤشياء ابػارة التي بووزىا أك التي في حراستو ككذلك الأشخاص  -4
 الذين تقع عليو رقابتهم.

عليو ابؼسؤكلية التقصتَية سواء كاف أف ابؼتس ب بذات الفعل أك التًؾ الضار تقع 
فيكفي بؾرد كقوع التقصتَ أك التًؾ لقياـ ىذه  متعمدان أك مقصران، حسن القصد أك سيئو.

كعليو فإف الفعل ابؼس ب للضرر بيكن أف يكوف قصديان كما أف يكوف غتَ  .(117)ابؼسؤكلية
 قصدم.

داث ضرر بالغتَ، أم كيكوف الفعل قصديان عندما يأتي بإرادة بؿدثة التي تتجو لإح
أف ابؼتس ب قد فكر بهذا العمل كنفذه قاصدان إحداث النتيجة الضارة كالتعدم على حق 

 الغتَ في سلبمة جسده أك إتلبؼ مالو. 

دث ضرران بالغتَ كلكن من دكف إنصراؼ إرادة  أما الفعل غتَ القصدم فإنو بوي
 إحتًاز أك إبناؿ.ابؼتس ب لإحداث الضرر، كأف يأتي نتيجة عدـ ت صر أك قلة 

ككما بينا سابقان، فمثلما يقع الإث ات على الدائن في ابؼسؤكلية العقدية حيث ىو 
ابؼسؤكؿ عن إث ات اخلبؿ ابؼدين بإلتزامو التعاقدم، فإنو في نااؽ ابؼسؤكلية عن الأعماؿ 
الشخصية القائمة على خاأ كاجب الإث ات يقع عبء الإث ات على ابؼضركر، أم إث ات أف 

                                                                                                                                                                              

  .263ص، )مرجع سابق(، ابؼسؤكلية ابؼدنية ،مصافى العوجي -116= 

 ـ(.16/12/1937جلسة ، ؽ 7لسنة  ،15رقم ، )موسوعة القانونية الشاملة،  نقض مدلٍ مصرم -117
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ككذلك إث ات جسامتو بإعت ار أف ابعسامة ( 118)الضرر قد كقع بس ب خاأ ابؼسؤكؿ.
 كصف تت ع ابؼوصوؼ كىو ابػاأ.

كإذا كاف من مسلمات الأمور أف الفعل غتَ ابؼشركع يوجب ابؼسؤكلية، فإف ىذا 
الأمر قد يست عد في بعض ابغالات فيكوف بؾرد توافر الفعل ا﵀دث للضرر س  ان لقياـ 
ابؼسؤكلية. فقد قضت ا﵀كمة العليا اللي ية بأنو: ) بؼا كانت الدعول مقامة على أساس 
ابؼسؤكلية التقصتَية على اعت ار توافر أركاف ىذه ابؼسؤكلية من خاأ كضرر كراباة بينهما فإنو 
ليس بلبزـ أف يكوف الفعل الذم بقم عنو الضرر عملبن غتَ مشركع أك معاق ان عليو قانونان 

ان ي لتوفر ابػاأ أف يقوـ ابؼسؤكؿ تقصتَيان بالفعل ابؼؤدم للضرر مع معرفة نتائجو مس قكيكف
يرتب في ذمتو التزامان لتعويض ابؼضركر عما أبغق بو من  فيكوف ما يقدـ عليو خاأ مدنيان 

من القانوف ابؼدلٍ كلا بيكنو التخلص من ىذه ابؼسؤكلية  (166)ضرر فعلي ط قان للمادة 
منو من حادث  (168)التعويض إلا في ابغالات التي نصت عليها ابؼادة كالأعفاء من 

 (119)مفاجئ أك قوة قاىرة أك خاأ ابؼضركر أك خاا الغتَ...(

كىناؾ من ابغالات التي ينتفي فيها كصف عدـ ابؼشركعية لإباحتها من ق ل ابؼشرع 
القانوف من خلبؿ نصوص القانوف ابؼدلٍ بعد ما كاف قد أيبيحت من خلبؿ نصوص 

 ( 120)ابعنائي.

كمن ىذه ابغالات حالة الدفاع الشرعي، التي تستلزـ لكي يكوف الشخص غتَ 
مسؤكؿ عن الضرر ابغاصل للغتَ أف يكوف في حالة دفاع شرعي عن نفسو أك عن مالو أك 

                                                             

 . 1093ص ، مرجع سابق(،المجلد الثالٍ، )الإلتزاـالوسيط مصادر ، السنهورم -118
جلسة ، 68نة س، ال4ك3، العدد 23نة سال ـ،1987إبريل يوليو ، ؽ 28/31رقم ) .بؾلة ا﵀كمة العلياليبي،  طعن مدلٍ -119

 ـ(. 22/4/1985
، مصادر الإلتزاـ الوسيط، السنهورم. ك كمابعدىا 295ص (، مرجع سابق) ،النظرية العامة للئلتزاـ، بؿمد علي ال دكم الأزىرم -120

  كمابعدىا. 282ص ، )مرجع سابق(، الفعل الضار الوافي، سليماف مرقسك  .1094ص ، مرجع سابق(، المجلد الثالٍ)
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عن نفس الغتَ أك مالو، على أف تتوافر الشركط التي تستدعى ذلك، كىي كجود خار حاؿ 
 (121)داء ابؼراد دفعو حاؿ أك كشيك ابغلوؿ.بؿدؽ، كإف الإعت

كمن ابغالات الأخرل التي ينتفي فيها كصف الفعل بعدـ ابؼشركعية ىي حالة قياـ 
ابؼوظف بفعل غتَ مشركع أصلبن تنفيذان لأمر صادر لو من رئيسو، ففعلو ىذا مهما بلغ من 

 ابعسامة فإنو يعد مشركعان بالنس ة لو.

ركرة، التي لا تنفي ابؼسؤكلية عن ابؼتس ب في الضرر كابغالة الأخرل ىي حالة الض
 .(122)بشكل كامل

 .(العنصر الدعنوي ) الإدراك ب(

إف معرفة الشخص لا يعة فعلو كبسييزه بؼا ىو نافع كغتَ نافع أمر بوسمو مدل إدراكو 
كىذه أك بسييزه لأفعالو كبرديد ما يشكل منها أبكرافان من عدمو، إذ لا مسؤكلية بدكف بسييز. 

 قاعدة استقرت التشريعات عليها معتبرة أنها تشكل الركن ابؼعنوم للخاأ ابؼوجب للمسؤكلية.

لقياـ مسؤكلية (، 123)فالتمييز ضركرم، كفي الوقت ذاتو يكفي، كما يقوؿ الأستاذ السنهورم
الشخص التقصتَية دكف حاجة ل لوغو سن الرشد، كضركرتو تأتي لأف الشخص عندما لا 

الضارة لعدـ إدراكو، كعدـ الإدراؾ يعتٍ عدـ كجود  لا بيكن مساءلتو عن أعمالويكوف بفيزان 
                                                             

ؽ  2/2رقمي  .بؾلة ا﵀كمة العلياـ. 8/6/1976جلسة ـ. ك 16/3/1955جلسة  .أنظر الاعنيتُ ابعنائيتُ الليبي -121
( من القانوف ابؼدلٍ الليبي بأف ) من أحدث ضرران كىو في حالة دفاع شرعي عن نفسو أك 169ابؼادة ) كتنص. 499ص . ؽ 165/23ك

مالو أك عن نفس الغتَ أك مالو، كاف غتَ مسؤكؿ، على ألا بهاكز في دفاعو القدر الضركرم، كإلا أص ح ملزمان بتعويض تراعي فيو مقتضيات 
( من القانوف ابؼدلٍ 212)  ن القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم كمقارب لنص الفقرة الثانية من ابؼادة( م166كىو ماياابق نص ابؼادة ) العدالة(.
 العراقي.
( من القانوف ابؼدلٍ الليبي بأف ) لا يكوف ابؼوظف العاـ مسؤكلان عن عملو الذم أضر بالغتَ إذا قاـ بو تنفيذان 170تنص ابؼادة ) -122

ذا الأمر كاج ة، أك كاف يعتقد أنها كاج ة، كأث ت أنو كاف يعتقد مشركعية العمل الذم كقع لأمر صدر إليو من رئيسو، متى كانت طاعة ى
( من القانوف 167كيتاابق ىذا النص مع نص ابؼادة ) منو، ككاف اعتقاده م نيان على أس اب معقولة، كأنو راعي في عملو جانب ابغياة(.

 ( من القانوف ابؼدلٍ العراقي.215دة )ابؼدلٍ ابؼصرم، كيقابلهما نص الفقرة الثانية من ابؼا
 . 1115 -1981، )مرجع سابق(، صالوسيط مصادر الإلتزاـ ،السنهورم -123
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ابػاأ. فإذا ما كانت ابؼسؤكلية التقصتَية تقاس بدعيار موضوعي ىو معيار الشخص العادم 
فهذا يعتٍ با يعة ابغاؿ توفر التمييز لدل بؿدث الضرر لتحميلو مسؤكلية فعلو،لا سيما كأف 

كعليو فإف فاقد الوعي ( 124)ماىي إلا ) خااب موجو للناس بأمر أك نهي(القاعدة القانونية 
كعدلَ التمييز لا بيكن لومو على فعلو كما لا بيكن إعت اره منحرفان في سلوكو لأف من يوصف 
بالإبكراؼ بهب أف يكوف مدركان. فمن لم يكن بالغان سن السابعة من العمر أك كاف بؾنونان أك 

مغناطيسي فهو غتَ مسؤكؿ عن فعلو، كىنا نكوف أماـ تداخل فيما في حالة سكر أك تنولَ 
بتُ ابؼعيارين ابؼوضوعي كالشخصي، لأف ضركرة التمييز تعتٍ الدخوؿ في الصفات الشخصية 

 (125)﵀دث الضرر.

لقد سار الفقو كالقضاء الفرنسياف في إبذاه كاحد بخصوص ضركرة توافر عنصرم 
كن أف ييسأؿ عدلَ التمييز عن أفعالو الضارة على أساس ابػاأ لإقامة ابؼسؤكلية، إذ لا بي

كابؼعتوه ماداموا غتَ  عدـ إمكانية إرتكابو أم خاأ. فالصبي غتَ ابؼميز كالمجنوف كالسكراف
 (126)فعابؽم الشخصية فإنو لا بيكن نس ة ابػاأ إليهم.مدركتُ لأ

أنو تدخل بدوجب لكن ابؼشرع الفرنسي لم يستمر طويلبن في الستَ بهذا الإبذاه، إذ 
( من القانوف 489عندما أضاؼ فقرة ثانية على ابؼادة ) 3/1/1968القانوف الصادر في 

ابؼدلٍ بذعل ابؼسؤكلية ابؼدنية تقوـ على ابػاأ ابؼوضوعي فأص ح بالإمكاف برميل ابؼختل 
ية كىو ما دفع بؿكمة النقض الفرنس(127)عقليان ابؼسؤكلية ابؼدنية بدجرد إرتكابو بػاأ موضوعي

لإعتماد مسؤكلية عدلَ التمييز كدكف ال حث فيما إذا كاف مدركان كقت كقوع ابػاأ أـ لا. 

                                                             

 . 235ص ، في شرح القانوف ابؼدلٍ ابؼدخل للعلوـ القانونية الوافي، سليماف مرقس -124
  .246-245ص ، )مرجع سابق(، ابؼسؤكلية التقصتَية، ابؼركغي كأخركف -125

 ، )مرجع سابق(، ابؼسؤكلية التقصتَية، ابؼزكغي كآخركفك  .265 -264ص  ، )مرجع سابق(،ابؼسؤكلية ابؼدنية ،وجيعمصافى ال -126
 . 363ص ، )مرجع سابق(،مصادر الإلتزاـ، الفضل رنذم. ك 246ص
 



47 

 

بفا يعتٍ ـ 1984-5 -9بؽذه ا﵀كمة صدرت في ( 128)كىذا ماجاء في قرارات بطسة
الإبذاه لق وؿ فكرة قياـ ابؼسؤكلية ابؼدنية بدجرد توافر ابػاأ ابؼوضوعي دكف ال حث في الركن 

 .ابؼعنوم للخاأ

كتظهر أبنية العنصر ابؼعنوم عند ال حث في موضوعي ابػاأ العمد كابػاأ ابعسيم 
 على اعت ار أف الإدراؾ لابد كأف يكوف أكثر كضوحان كلمان زادت جسامة ابػاأ. 

فابػاأ العمد يستلزـ توافر قصد الإضرار بالغتَ، كقصد الاضرار يتالب توافر عنصر 
كر خاأ عمد من شخص عدلَ التمييز أمر مست عد. كىنا التمييز إبتداءن. لذلك فالقوؿ بصد

تظهر أبنية العنصر النفسي للخاأ، كبؽذا يذىب القضاء الفرنسي إلى القوؿ بضركرة توافر 
كىو ( 129)العنصر النفسي أك شرط التمييز لقياـ ابؼسؤكلية، يسانده في ذلك الكثتَ من الشراح

مايصح قولو عند ال حث عن جسامة ابػاأ. فق ل ابػوض في موضوع توافر قصد الأضرار 
سامة لابد من حسم موضوع كجود ابػاأ. ف وجود ابػاأ تقوـ ابؼسؤكلية، كإلى جانب ابعأك 

أبنية الضرر لقياـ ابؼسؤكلية فإف كجود ابػاأ أمر مهم أيضان إذ لا يزاؿ ابػاأ يلعب دكران ك تَان 
ية، حتى امها. كمن ابؼؤكد أف إزدياد جسامة ابػاأ تساىم في تأكيد قياـ ىذه ابؼسؤكلفي قي

لى كصف ىذا ابػاا ذا ابعسامة الك تَة بأنو غش أك خاأ عمد. إبيكن القوؿ إننا قد نصل 
كبؽذا الس ب نرل أغلب القوانيتُ تيلحق ابػاا ابعسيم بالغش كابػاا العمد في الكثتَ من 

اءت ىذه ابػاوة تعزيزان بؼسؤكلية الفاعل نتيجة بعسامة خائو، بس ب كقد ج(130)الأحواؿ.
بأحتماؿ حصوؿ ضرر ما، كىو إحتماؿ ك تَ، كىنا ت دك أبنية درجة (131)إبنالو كعدـ إكتًاثو

                                                             

  .266ص ، )مرجع سابق(، ابؼسؤكلية ابؼدنية، العوجيمصافي  -128

 كمابعدىا.  233ص ، )مرجع سابق(، الفعل الضار الوافي، سليماف مرقس -129
من  (259) ك من القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم( 221/2ك 217/2ك )  من القانوف ابؼدلٍ الليبي( 224/2ك  220/2أنظر ابؼواد )  -130

 . القانوف ابؼدلٍ العراقي
  .302ص(، مرجع سابق، )النظرية العامة للئلتزاـ ،بؿمد علي ال دكم الأزىرم -131
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ابػاا في مثل ىذه ابغالة. فكلما كاف أمر حصوؿ الضرر أكثر إحتمالان كاف خاأ بؿدثو 
 (.132)ؿ قلت درجة جسامتوأكثر جسامة. كإذا ما قل ىذا الإحتما

كمن أس اب ىذا الإبغاؽ أيضان إعت ار أف من يقع منو خاأ جسيم ينصرؼ س ب 
 (133)ذلك إلى تقصتَ في سلوكو ابؼتضمن ركح العمد.

كبفا بذدر ملبحظتو أنو كعلى العكس من ذلك لانرل ىذا الإبغاؽ من ابؼشرع في 
وجب عقد التأمتُ، حتى كأف حالات أخرل، منها حالة تغاية ابؼخاطر ابؼؤمن عليها بد

( من القانوف ابؼدلٍ 768حصلت بخاأ جسيم من ابؼؤمن لو، حيث أشارت ابؼادتاف )
( من القانوف ابؼدلٍ العراقي إلى أف ابؼؤمن مسؤؿ عن الأضرار الناشئة عن 1000ابؼصرم ك) 

لغش أك ابػاأ ابؼؤمن لو غتَ ابؼتعمد بصورة مالقة، في حتُ أعفتو من مسؤكليتو في حالة ا
ابػاأ العمد، كىذا راجع إلى أف ط يعة ابػاأ ابعسيم غتَ العمدية لا تلغي الصفة الإحتمالية 

كمهما يكن من  (134)للخار ابؼؤمن منو، أم أف برققو لا يتوقف على إرادة ابؼؤمن لو كحده
فرقة أمر فإف الإرادة التي يرتكز عليها جوىر العنصر ابؼعنوم لا تزاؿ ىي العنصر ابؼهم في الت

 (135)بتُ الأخااء. كشرطان أساسيان لقياـ ابػاأ.

كلكن ماىو ابؼعيار الذم بيكن من خلبلو برديد مدل إنصراؼ الإرادة، أك بالأحرل 
 .لاحقان د جسامة ابػاأ. ىذا ماسنتناكلو ابؼعيار الذم يتم بواساتو بردي

كما ذكر الفقهاء فإف الفقو لا ينظر إلى الشخص إذا كاف بفيزان أك غتَ بفيز كإبما   أما 
إلى الفعل ذاتو، كما نقل عن بعض الفقهاء في عدـ الإعتداد بأم ظرؼ شخصي  ينظر
تٍُى امٍرىأىةو كىىيوى قىاؿى أىبيو بىكٍرو في النػهوىازؿًً: صىً يهافً يػىرٍميوفى لىعً نا فىأىصىابى سىهٍمي أىحىدًىًمٍ عى : " قوبؽم

                                                             

 . 160ص ، )مرجع سابق(،ابؼسؤكلية ابؼدنية، التوبقيع د السلبـ  -132
 . 378صـ(. 1978، منشورات جامعة قاريونس، بنغازم. )ابؼصادر الإرادية للئلتزاـ في القانوف الليبي، ثركت ح يب -133
 . 129ص. (ـ1991 ،3ط، ط عة نادم القضاة، القاىرة). أحكاـ التأمتُ، أبضد شرؼ الدين -134
 . 9ص(، مرجع سابق) ،ابؼسؤكلية التقصتَية، بؿمد الزين -135
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الصهبيًٌ ابٍني تًسٍعً سًنًتُى كىبكىٍويىىا، كىفي فػىتىاكىل الٍوىلٍوىابًعيهةً: كىالرهامًي ابٍني بطىٍسى عىشٍرىةى فىالدًٌيىةي في مىاؿً 
الإعتداد بأم كالس ب في عدـ ( 136)"كىلاى شىيٍءى عىلىى الٍأىبً، كىإًفٍ لمىٍ يىكينٍ لىوي فػىنىظًرىةه إلىى مىيٍسىرىةو 

ظرؼ شخصي: أف الفقو الإسلبمي بهعل الضرر علة كس  ان للتضمتُ، فإذا كجدت العلة 
كجد ابؼعلوؿ كالإلزاـ في ذلك إبما ىو من خااب الوضع لا من خااب التكليف كلذا لزـ 

 .(137)الضماف من لا إدراؾ لو في مالو...

 : معيار تحديد جسامة الخطأ -ه 

فرضتو ابغاجة، حيث أف برديد ما يعد من الأفعاؿ  أف كضع معيار للتعدم أمر
لذلك إنص ت جهود الكثتَ من الفقهاء ، تعديان أمر صعب من غتَ برديد معيار بؽذا التعدم

كصولان للمعيار الأكثر  ،لل حث عن ابؼعايتَ التي بيكن الإستعانة بها لتحديد جسامة ابػاأ
 .دقة في برديد ىذه ابعسامة

 : عيار للخطأ الجسيمالحاجة إلى وضع م( 1

لم يكن موضوع تدرج ابػاأ ماركقان كنظرية لدل الفقهاء ابؼسلمتُ، كلكنهم ميزكا 
بتُ ابػاأ اليستَ كابػاأ الفاحش من خلبؿ ما عرضوه من صور ت تُ كضعهم حدان بتُ 
ىذين ابػاأين. يتمثل ىذا ابغد في أف ابػاأ اليستَ لا يفوت من ابؼنفعة شيئان، في حتُ أف 

 ابػاأ الفاحش يفوت جزءان منها لا كلها.

كفي مسائل الإتلبؼ كالإفساد كانت ىذه الفكرة حاضرة في حالات العناية ابؼالوبة 
في ابغفظ، حيث ميز الفقهاء بتُ درجات ىذه العناية التي يلحقها اختلبؼ في الضماف ت عان 

 (138)لكل درجة.

                                                             

  .208ص (،1، )مرجع سابق، جمعتُ ابغكاـ فيما يتًدد بتُ ابػصمتُ ،الارابلسي ابغنفي -136

 . 68ص، )القاىرة، دار الفكر العربي، القسم الثالٍ(. الكفالة كالديات الضماف في الفقو الإسلبمي ،علي ابػفيف -137
  . 181-180ص)مرجع سابق(، ، ابؼسؤكلية في الشريعة الإسلبميةمؤسسة  التوبقي،مصافي  -138
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لأف  (139)ابؼدلٍ كابعنائي كمثلما أف الرأم الراجح فقهان يقوؿ بوحدة ابػاأين
فإف بحث معيار ابػاأ ابؼدلٍ لا بىتلف عن ال حث في معيار ابػاأ (140)عناصربنا كاحدة

)إف ابػاأ الذم بهب أف (142)كفي ىذا الصدد يقوؿ الفقيو الفرنسي سافإنيو.(141)ابعنائي
ية يتحقق لقياـ جربية قتل بتفريط ىو نفس ابػاأ الذم يكفي لإلتزاـ الفاعل بتعويض الضح

 مدنيان(.

إف برديد معيار للخاأ بصورة عامة مسألة مهمة ليس بالنس ة لتأثتَىا على تقدير 
التعويض فقط، بل كق ل ذلك للمسؤكلية عمومان. كإذا كاف ابؼشرع ابعنائي قد أعتبر الإعتداء 
على الغتَ بالضرب أك سرقة مالو، ككذلك بذاكز السائق للحد الأعلى للسرعة جربية لأنها 

تعديان، فإف ىذا الأمر لا بيكن أف نتصوره لتحديد عنصر التعدل في ابػاأ، كبالتالي  بسثل
أكبؽم أف ابػاأ لا يتحدد من خلبؿ (143)ضركرة كضع معيار بؿدد للخاأ لس  تُ رئيسيتُ،

برديد الأعماؿ التي بسثل إخلبلان بالواج ات التي نص عليها القانوف، لأف ابؼشرع لم بودد 
خاأ لعدـ إمكانية حصرىا، كما أف ىناؾ من الواج ات القانونية التي تعد  الأعماؿ التي تعد

من ق يل الواج ات العامة التي تفرض على الشخص ليس فقط عدـ الأضرار بالغتَ، بل 
إحتًاـ حقوقهم أيضان. لذلك صار من الواجب كضع معيار للسلوؾ يدركو الشخص ليعرؼ 

 اأ كقامت مسؤكليتو ابؼدنية. من خلبلو أنو إبكرؼ عنو يكوف قد إرتكب خ

                                                             

، (1995، 3منشورات جامعة قاريونس، ط  ،بنغازم) ،شرح الأحكاـ العامة لقانوف العقوبات اللي تُبؿمد سامي البراكم،  -139
 . 203ص

منشورات جامعة  ابػمس، لي يا،) ،القسم ابػاص ،قانوف العقوبات الليبي، جرائم الإعتداء على الأشخاصبؿمد رمضاف باره،  -140
 . 130، ص(1992، 2، ط1ناصر، ج

، 1ما عة الإنشاء، دمشق، ط) ،ابؼسؤكلية الا ية ابؼدنية كابعزائية، تأمتُ الأط اء من ابؼسؤكلية عن أخاائهم ،جوزيف داكد -141
 .  99، ص(1987

 . 98نقلبن عن ابؼرجع السابق، ص -142
دراسة في القانوف  مصادر الإلتزاـككذلك مؤلفو  .489-488ص )مرجع سابق(، ، الإلتزاـمصادر ع د ابؼنعم فرج الصده،  -143

 .542-541، ص (1979 النهضة العربية للا اعة كالنشر، دار ،بتَكت) ،الل نالٍ كالقانوف ابؼصرم
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أما الس ب الثالٍ فإنو يتعلق بدا بيكن أف يصدر من الشخص من تصرفات يراعي 
فيهما الألتزامات القانونية ا﵀ددة إلا أف ىذه ابؼراعاة قد لا تؤدم إلى نفي ابػاأ عنو، لأف 

أما  ركؼ العامةابؼشرع في الغالب عند برديده مدل ىذه الإلتزامات يأخذ بنظر الإعت ار الظ
إذا تغتَت ىذه الظركؼ فإف برديد مدل الإلتزامات بىتلف با يعة ابغاؿ ت عان للظركؼ 
ابؼتغتَة. فالسرعة ابؼسموح بها في كقت كظرؼ معتُ ليست نفسها في كقت كظرؼ آخر، بفا 
يعتٍ قصور النص في معابعة مثل ىذه ابغالة، خصوصان كإف برميل الفاعل ابؼسؤكلية ليس 

الإخلبؿ المجرد بالالتزاـ القانولٍ كإبما الإخلبؿ بهذا الإلتزاـ في الظركؼ التي  كقع فيها بس ب 
لذلك فنحن بحاجة إلى كضع معيار نستايع على ضوئو برديد خاأ (144)الفعل الضار.

الشخص من عدمو في بـتلف الظركؼ، ما دامت الواج ات القانونية لا بيكن تصور 
ذلك الإىتداء بواساة ىذا ابؼعيار إلى كيفية برديد جسامة كك(145)كجودىا في قوائم ثابتة.

 ابػاأ.

إف معيار التعدم ينا ق على الأخااء العمدية كغتَ العمدية، أم ( 146)يرل ال عض
أخااء الإبناؿ، لأف النية للئضرار ابؼتوفرة في ابػاأ العمد ماىي إلا ظرؼ شخصي لا يؤخذ 

 بنظر الإعت ار عند التقدير.

ؿ يتعلق بظرؼ كاحد فقط. فعندما نريد أف نضع مقياسان بعسامة كلكن ىذا القو 
ابػاأ فإننا نأخذ بعتُ الإعت ار ظركفان أخرل ذات خصوصية، قد لا نعتَىا إىتمامان، أك لا 

 بيكن أف نعتَىا نفس الإىتماـ مادمنا بصدد كضع معيار عاـ للخاأ. 

للخاأ دكف الإنت اه إلى  كفي الغالب يصار إلى كضع معيار للتعدم كاعت اره معياران 
 الركن الثالٍ للخاأ كىو الإدراؾ أك التمييز.

                                                             

 . 489ػ 488ص ، )مرجع سابق(. مصادر الإلتزاـرج الصده، ع دابؼنعم ف -144
 . 420، ص(1القاىرة، مكت ة ع د الله كى ة، ج) النظرية العامة للئلتزاـ، مصادر الإلتزاـ،في إبظاعيل غالً،  -145
 . 493)مرجع سابق(، ص مصادر الإلتزاـ،ع د ابؼنعم فرج الصده،  -146
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أف غياب كجود معيار بؿدد بعسامة ابػاأ أدل إلى أختلبؼ ا﵀اكم في برديد 
كإذا كاف ىذا التعسف أك ( 147)مفهوـ كل خاأ كتعسف ال عض منها في ىذا التحديد.

ئية كتوجهات القضاء في كل دكلة، الإختلبؼ سيكوف متوقعان بس ب إختلبؼ ابؽيئات القضا
فإف الضركرة لوضع معيار بؿدد ىي التي دفعت الفقو لتأكيد ىذا الأمر، حيث سيكوف 
بالإمكاف تصور تا يق أحكاـ ابؼسؤكلية على بصيع الأشخاص، سواء كانوا داخل أقليم ىذه 

قل بدختلف الدكلة أك تلك، كبغض النظر عن جنسياتهم، كما ىو ابغاؿ بالنس ة بغوادث الن
أنواعو، كعندىا سنصل إلى كضع قواعد تنظيم ابؼسؤكلية كمداىا لا بزتلف، من حيث ابعوىر 
على الأقل من دكلة لأخرل. كمع إف ىذا الإختلبؼ قد ي دك ط يعيان فإف كجود معيار بيكن 
أف يدركو كل شخص بؼعرفة ما بهوز كما لا بهوز فعلو يضع بصيع الناس على بينة من أمرىم، 

قودىا إلى الإبتعاد عن إرتكاب أفعاؿ قد يعتقدكف كفقان لرأيهم الشخصي، أنها لا تعد كي
 تعديان.

 كبفا ىو جدير بالذكر أف ال حث عن معيار للخاأ في نااؽ ابؼسؤكلية التقصتَية ىو
الذم يثتَ إشكالات كثتَة، أما في نااؽ ابؼسؤكلية العقدية فإف الأمر بـتلف، على أساس إف 

 (148)أ فيها ىو عدـ برقيق النتيجة، أم عدـ تنفيذ الإلتزاـ العقدم.معيار ابػا

 :  الدعايير الدتخذة لتحديد جسامة الخطأ( 2

لقد قيل الكثتَ حوؿ ابؼعايتَ التي كضعت للخاأ عمومان كالتي غال ان ما يستعاف بها في 
برديد جسامتو. إلا أف ابؼعيارين الشخصي كابؼوضوعي بنا بؿور إىتماـ فقهاء كشراح القانوف 

                                                             

العربي، القاىرة، مكتب العمل )، أعداد تشريعات عقد العمل الفردم في الدكؿ العربية، منظمة العمل العربية ،بؿمد سعيد بنالٍ -147
 .121، ص(1993

ة ماجستتَ مقدمة إلى كلية التًبية جامعة الفاتح رسال) التعويض القضائي في نااؽ ابؼسؤكلية العقدية،حسن حنتوش ابغسناكم،  -148
 . 103، صـ(1986عاـ 
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ابؼدلٍ رغم ما قيل عن معايتَ أخرل معظمها يرت ط با يعة ابػاأ ذاتو، كما ىو ابغاؿ 
 .(149)ر ابػاأ الابيبالنس ة بؼعيا

كلغرض التعرؼ على ىذا ابؼوضوع سنتناكؿ كلبن من ابؼعيارين الشخصي كابؼوضوعي 
فعلى الرغم من أف ىذا ابؼعيارين بـصصاف لتحديد ابػاأ العادم إف صح القوؿ إلا أنهما 
يا قاف أيضان في حالة الإختلبؼ في جسامة الأخااء عند تعددىا كخصوصان عندما يكوف 

ابعسامة أثر في بردد ابؼسؤكلية، إضافة إلى أف ابػوض في تفصيلبت تا يق أم من بؽذه 
ابؼعيارين سيوصلنا إلى نتيجة مفادىا أف كلب ابؼعيارين سيااؿ مسألة ابعسامة بإعت ار أف فكرة 
تدرج ابػاأ كإف اختلف الشراح بشأنها عند تقدير التعويض إلا أنها لم تست عد كلية لا من 

 كىذا ما سنتناكلو في ال اب الرابع اف شاء الله.كلا من القضاء. ق ل ابؼشرعتُ

 

 

 

 

 
 
 
 
 
 

                                                             

 )مرجع سابق(،، الإسلبميةمؤسسة ابؼسؤكلية في الشريعة للمزيد من التفصيلبت حوؿ معيار ابػاأ الابي راجع ع دالسلبـ التوبقي،  -149
 كمابعدىا. 13، ص (الإسكندرية، مصر، ار ابعامعة ابعديدة للنشر ارد)  ابؼسؤكلية الا ية،بؿمد حستُ منصور، ك . كمابعدىا 260ص
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 الباب الثالث

 منهجية البحث

لكل بحث علمي لابد لو من منهج معتُ يستَ عليو، كبكن سوؼ نقوـ بهذا ال حث 
 على ىذا ابؼنهج : 

 :  مدخل البحث ومنهجه -أ

 الدنهج الوصفي التحليلي. -1

الدراسة على إت اع أسلوب ابؼنهج الوصفي الذم ىو طريقة أعتمد ال احث في ىذه 
من طرؽ التحليل كالتفستَ بشكل علمي منظم من أجل الوصوؿ لأغراض بؿددة بؼشكلة 
إجتماعية أك إنسانية، بإستخداـ النوع الكيفي من خلبؿ برديد كاختيار أدكات ال حث 

 كبصع ال يانات كالوصوؿ إلى النتائج كبرليل النتائج.

 . الدكتبي الوثائقيلنوعية: ا -2

أما فيما بىص نوعية ىذه ابؼنهجية فسوؼ تكوف معتمدة على الكتب كابؼقالات التي 
نشرت حوؿ ىذه القضية، كذلك على الوثائق التاربىية كذلك من أجل بياف نشأة ابػاأ 

 .(150)كالتعويض عنو ككيف جرل مع مركر الزماف

 

 

 

                                                             

 . 153ص  (.ـ2007،دار ابؼستَة للنشر كالتوزيع، عماف، )أساسيات ال حث العلمي، منذر ع د ابغميد الضامن -150
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 . مصادر البيانات -ب

  :وليةالأ الدعلوماتمصادر  -1

ىي ابؼصادر التي تكوف معلوماتها أقرب ما تكوف إلى الصحة كالدقة منها الكتب 
فبراير  20الربظية بتاريخ نشر في ابعريدة الذم القانوف ابؼدلٍ الليبي، ، يليو الفقهية كالشرعية

 ، يليو أحكاـ ا﵀اكم اللي ية.ـ1954

 أعتمدتها ال احثة في بحثها ىي.كمن الكتب الفقهية كالشرعية التي 

برقيق:) ،ابن ماجة أبو ع د الله بؿمد بن يزيد القزكيتٍ، ، سنن ابن ماجوكتاب   -1
 .مد فؤاد ع د ال اقيبؿ 

 .ـ1989، أبضد بن الشيخ بؿمد الزرقا ، شرح القواعد الفقهيةكتاب   -2

مسعود بن أبضد علبء الدين، أبو بكر بن  ،بدائع الصنائع في ترتيب الشرائعكتاب  -3
 .(،ـ1986 -ىػ 1406، دار الكتب العلمية،)الكاسالٍ ابغنفي

للدكتور بؿمد بن ابؼدلٍ بوساؽ  ،كتاب التعويض عن الضرر في الفقو الإسلبمي -4 
  ـ.2007الصادر في سنة 

بؿمد  ،كسائل الاث ات في الشريعة الإسلبمية في ابؼعاملبت كالاحواؿ الشخصيةكتاب   -5
 ق(.1402، )دمشق، مكت ة ال ياف، الزحيليمصافي 

  ثانويةالصادر الد - 2

كىي مصادر تعتمد في معلوماتها كمادتها أساسان على ابؼصادر الأكلية، فهي إذان 
تعتمد على معلومات تم تسجيلها سابقان حيث يتم ترتيب ىذه ابؼعلومات كفقان بػاط معينة 

الأبحاث العلمية ابؼنشورة، كابؼقالات لتحقيق أىداؼ علمية معينة مثل الكتب الدراسية ك 
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ابؼنشورة في الصحف، كالتقارير على إختلبؼ أنواعها، كالأطركحات ابعامعية، ككذلك 
 الكتب الإلكتًكنية ابؼتوفرة في ابؼكاتب الإلكتًكنية على ش كات الإنتًنيت. 

 ن زكاياه:موضوع ال حث في زاكية ممصادر ثانوية تااؿ  ةا ال احثتهكمن الكتب التي أعتمد

للػدكتور بؿػمد عػلي الػ دكم الأزىػرم الصػادر سػنة  ،النظػرية العػامة للئلػتزاـكتاب  -1
 ـ. 2012

لع د الرزاؽ أبضد ، الوسيط في شرح القانوف ابؼدلٍ ابعديد نظرية الإلتزاـ بوجو عاـكتاب  -2
 بتَكت.  ،ل ناف، السنهورم

للدكتور ج ار  ،غتَ ابؼشركع بتُ ابػاأ كالضررأساس ابؼسؤكلية ابؼدنية عن العمل كتاب   -3
 ـ.  2010الصادر سنة ، صابر طو

 أدوات جمع البيانات :   -ج

 أساليب بصع ابؼواد الشرعية كالقانونية أك بيانات ال حث التي يستخدمها ال احث
 مايلي:

 Bibliographi Research)طريقة الدراسة ابؼكت ية )  -أ

لنيل ابؼفاىيم كالنظريات كالآراء، كنتائج ال حوث كىي أخذ ال يانات من الكتب 
السابقة بؽا ذات علبقة بدسائل أساسية في ىذه الدراسة، كبيكن من ىذه الدراسة ابؼكت ية أف 
يعرؼ كجود مفهوـ جسامة ابػاأ كأثرىا على التعويض الذم تكوف موضوعان بؽذا ال حث 

 العلمي.
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 . طريقة التوثيق -ب

كاحدة من الارؽ ابؼستخدمة غال ان في منهجية ال حث الإجتماعي طريقة التوثيق ىي 
كابغكم ) الفقو كالقانوف( ابؼتعلقة بتقنيات بصع ال يانات منهما على حد سواء، ككثرت 

ئقية، في يومنا ىذا، يستخدمها ال احث في بؾاؿ العلوـ الإجتماعية كابغكم، الدراسات الوثا
 ات بـزكنة في شكل ابؼواد الوثائقية,لأف معظم ابغقائق كالكثتَ من ال يان

 human)ال يانات في ال حث النوعي أكثرىا برصل من ابؼوارد ال شرية
resources)  عن طريق ابؼراق ة أك ابؼلبحظة كابؼقابلبت، كىذا لا يتعلق ب حثي، كىناؾ ،

ية، كالدراسة أيضان مصدر غتَ ابؼوارد ال شرية مثل الصور الفوتوغرافيا كالوثائق كابؼواد الإحصائ
 الوثائقية التي أجراىا ال احثوف نوعيان، بيكن اف ينظر مكانتها بإعت ارىا كابؼوارد ال شرية.

كالوثيقة ىي سجلبت الأحداث ابؼاضية في شكل النصوص أك الصور أك الأعماؿ 
 الأثرية لشخص ما، فابؼراد من الوثيقة ىي بؾموعة من ابؼلفات التي ينابؽا ال احث في ال يانات

على صورة السجلبت كا﵀اضرات كالكتب كالصحف كالمجلبت، كالنقوش،  كالتعليقات 
 كجداكؿ الأعماؿ كغتَىا ككلها مرت ة بؿفوظة.

 : البياناتتحليل طريقة  -د

بعد أف يقوـ ال احث بجمع ال يانات كذلك من خلبؿ الارؽ السابق ذكرىا في طريقة 
برليل ال يانات التي سيعتمد فيها ال احث ابؼناىج بصع ال يانات، بقد أنفسنا أماـ مرحلة 

  : الآتية
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 الدنهج الإستباطي. -1

الاستن اط ىو عملية استخػلبص مناػقي بدقتضاىػا ينتقػل ال احػث مػن العػاـ إلػى 
ابػاص كمن الكل إلى ابعزء. كي دأ بوضع مقدمات عامة ينزؿ منها متدرجا إلى عناصر تندرج 

 برت ىذه ابؼقدمات.

 منة في ابؼقدمة، كبالتالي تعتبرها ال احث تكوف متضيكبؽذا فالنتيجة التي يتوصل إل
اؽ نتائػجػو نتائج الاستن اط أخص من مقدماتو كيتلخص معيار صدؽ النتائج في مدل اتسػ

يقصد بابؼنهج الاستن اطى بشكل م سػط تػلك الاريػقة مػن التفكػتَ التى مناقيا مع مقدماتو ك 
العقل في قضية ما بناء على قػانوف سابػق فهػو عػقل بؿكػوـ كمك ػل دائمان  بدوج ها بوكم

بأصل يقيس عليو أك بنص ما فهو دائمان فرع لأصل، يػدكر في إطػار سػابػق، كىػو ينتقل من 
 القاعدة السابقة إلى إث ات ابؼشاىدة أك التجربة.

قة لكػل جزئػية من جزئيات كفي ىذا ابؼنهج يلتزـ ال احث بإجراء دراسة برليلػية متعمػ
 ال حث، فلب يكتفي بعرض ما ىو كائن، بل يتوجب عليو أف يتناكؿ كل جزئية بالتحليل،

كإستن اط منها ماىو جديد متماشياي مع تغتَات العصر كىذه تتمثل في كجهة نظر ال احث 
 .(151)الشخصية

 . الدنهج العلمي الدقارن -2

العلمي ابؼقارف الذم يقوـ على أساس كما أعتمدت ىذه الدراسة على ابؼنهج 
بياف أكجو الش و  ابؼقارنة بتُ القانوف ابؼدلٍ الليبي كما جاء في الشريعة الإسلبمية، كذلك

 .كابػلبؼ بينهم

                                                             

 .63ص (، ـ1983، ماابع سجل العرب، )ال حث العلمي، بؿمدعفيفي بضودة   -151
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 الباب الرابع 
 وتحليلها البيانات عرض 

 :  عرض البيانات -أ
التعويض بجسامة موقف القانون الليبي والشريعة الإسلامية بمدى إرتباط مقدار  -1

 .الخطأ
 موقف القانون الليبي. -أ

بؼعرفة موقف ابؼشرع الليبي لا بد لنا من ال حث فيما ذىب إليو ابؼشرع ابؼصرم، 
ك 173كذلك لاف النصوص القانونية اللي ية التي عابعت ىذه ابؼسألة كابؼتمثلة في ابؼواد )

( من القانوف ابؼدلٍ 222ك 221ك170( من القانوف ابؼدلٍ تاابق ابؼواد )225ك224
 . (152)ابؼصرم

كق ل ابػوض في ط يعة النصوص القانونية لابد من التذكتَ بأنو كاف كاف القضاء في 
مصر بييل إلي الأعتداء بجسامة ابػاأ من دكف ذكر ذلك في الأحكاـ الصادرة عنو، رغم 

                                                             

من الا يعي أف تتاابق معظم نصوص القانوف ابؼدلٍ الليبي مع نصوص القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم، لكوف اف ابؼرحوـ الدكتور ع دالرزاؽ  -152
القانوف ابؼدلٍ العراقي، كذلك القانوف ابؼدلٍ أبضد السنهورم ىو كاضع نصوص القانوف ابؼدلٍ الليبي، كلو الدكر الأساس في كضع نصوص 

السورم الذم أص ح أكؿ ابؼتاثرين بالقانوف ابؼدلٍ ابؼصرم، حيث كاف س اقان في تلقي مشركع القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم بعد إقراره في بؾلس 
اور التاربىي بؽذه مصر. كحوؿ الت أم ق ل نفاذ القانوف ابؼصرم، بل حتى ق ل صدكره في 1948-6-14صرم ليكوف نافدان في النواب ابؼ

، (1982، 2منشورات جامعة الكويت، ط)، القانوف ابؼقارف كابؼناىج القانونية الكبرل ابؼعاصرةع دالسلبـ التًمابيتٍ،  النصوص أنظر
لٍ ابؼصرم بدوجب . كيذكر أف بفا ساىم في تقارب نصوص القوانتُ ابؼذكورة ىو التقارب الزمتٍ في صدكرىا. فقد صدر القانوف ابؼد60ص

كفقان  1949-10-15على أف يعمل بو ابتداءن من  1948-7-29ابؼنشور بجريدة الوقائع ابؼصرية في  1948لسنة  131القانوف رقم 
 اللي ية في كنشر في ابعريدة الربظية 1953-11-28بؼا أشارت إليو ابؼادة الثانية من القانوف. اما القانوف ابؼدلٍ الليبي فقد صدر بتاريخ 

خر نشره عدة مرات، كقد أشار ابؼشرع إلى أف تاريخ نفاذ القانوف ي دأ بعد مركر بطسة عشر يومان من تاريخ أبعد أف ت 20-2-1954
،   1بتَكت، دار الفتح للا اعة كالنشر، ط)، مقارنات بتُ الشريعة الإسلبمية كالقوانتُ الوضعيةنشره في ابعريدة الربظية، أنظر علي منصور، 

كقد نشر بجريدة الوقائع العراقية  1951لسنة  40. أما القانوف ابؼدلٍ العراقي فقد صدر بدوجب القانوف رقم 242 -241ص (،1970
( من القانوف بأنو ينفذ بعد مركر سنتتُ من تاريخ نشره في ابعريدة الربظية،  1382كأشارت ابؼادة )  1951 -9-8في  3015العدد 

كقواعد الفقو الإسلبمي. أنظر ع دالرزاؽ أبضد  ؿ قانوف حديث حاكؿ التوفيق بتُ القواعد القانونيةكيعد القانوف ابؼدلٍ العراقي أك 
جامعة )، بؾلة القانوف كالإقتصاد،  د. نادية ع دالرزاؽ السنهورم كد. توفيق بؿمد الشاكمبصع كتقدلَ)، مقالات كأبحاث، السنهورم

 كمابعدىا. 26، ص1992، (1القاىرة، كلية ابغقوؽ، ج
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الأعماؿ التحضتَية للمادة إمكانية استناده إلي الإرادة ابغقيقية للمشرع كىو ما اشارت إليو 
فإف القضاء في لي يا يستًشد بالنصوص  ( من القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم، كما ذكرنا،170)

التشريعية كما كردت خالية من الإشارة إلي جسامة ابػاأ. ككاف للقضاء الذم إستمد منو 
الواردة في  القانوف ابؼدلٍ الليبي نصوصو. حيث اف ابؼذكرة الايضاحية للمواد ابؼاابقة بؽا

القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم كانت قد اشارت إلي الاعتداد بجسامة ابػاأ باعت اره ظرفان من ظركؼ 
.كىو ما دفع القضاء الليبي بدختلف درجاتو، في بعض ابغالات، إلي (153)التشديد كالتخفيف

 كما سيأتي تفصيلو لاحقان. الاعتداد بجسامة ابػاأ  
أكدت تفستَىا الواسع للنصوص عندما أصدرت  ككانت ا﵀كمة العليا اللي ية قد

ـ كالتي دعت ا﵀اكم إلي الأخذ بدا كرد في الأعماؿ 7/12/1955حكمها ابؼؤرخ في 
التحضتَية كابؼذكرات التفستَية، بل للقانوف ابؼستمد منو، أل الأعماؿ التحضتَية كابؼذكرات 

صل، كلعدـ كجود أعماؿ برضتَية التفستَية ابػاصة بالقانوف ابؼدلٍ ابؼصرم. لانو القانوف الأ
 أك مذكرات تفستَية خاصة بالقانوف ابؼدلٍ الليبي.

جاء في ابغكم ابؼذكور: ) للقاضي اف يستعتُ في تفستَه للقانوف بكل ما للغة 
كابؼناق كالاعماؿ التحضتَية كابؼذكرات التفستَية كبدقارنة النصوص بالنصوص التشريعية التي 

 (154)أستمدت منها ..(.
ذا كاف ىذا ابغكم بومل كضوحان في ابؼعتٌ، فإف فعلو ك تَ جدان بالنس ة بؼوقف كإ

القضاء، لاسيما إذا عرفنا اف ابؼ ادئ القانونية التي تقررىا ا﵀كمة العليا اللي ية ملزمة لكافة 
لذلك نرل الكثتَ من بؿاكم ابؼوضوع لا ( 155)ا﵀اكم بدوجب قانوف ا﵀كمة العليا اللي ية.

                                                             

 .515ص)مرجع سابق(، ، ابؼسؤكلية التقصتَيةع دالسلبـ علي ابؼزكغي كآخركف،  -153
طعن جنائي ، )قضاء ا﵀كمة العليا موجز ابؼ ادئ القانونية التي قررتها ا﵀كمة العليا اللي ية من تاريخ إنشائهاعمر مفتاح ابؼصراتي،  -154

 . 679، ص(ؽ، المجلد الثال18/2ٍرقم 
مايلي:) تكوف ابؼ ادئ القانونية التي تقررىا ا﵀كمة العليا ملزمة  1982لسنة  6( من قانوف ا﵀كمة العليا رقم 31جاء في ابؼادة) -155

، أم اف ابؼ دأ ابؼذكور 1953( من قانوف ا﵀كمة العليا لعاـ 28بعميع ا﵀اكم ككافة ابعهات الأخرل(. كىذا النص موافق لنص ابؼادة ) 
م كقت صدكره، كلم يغتَ صدكر قانوف ا﵀كمة العليا ابعديد من الأمر شيئان بالنس ة لإلزامية ىذه ابؼ ادئ، أنظر طعن كاف ملزمان بعميع ا﵀اك
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تُ في ح( 156)في الإستشهاد صراحة حتى بابؼ ادئ التي أرستها بؿكمة النقض ابؼصرية.تتًدد 
النقض ابؼصرية ليس بؽا إلا الإلزاـ الأدبي، اف صح التع تَ،  ةاف ابؼ ادئ التي تصدرىا بؿكم

على بقية ا﵀اكم، إلا إذا كانت ا﵀كمة التي أصدرت ابغكم بؿل التمييز قد اخاأت في 
كاف ابغكم معركض عليها لغرض التدقيق ففي ىذه ابغالة على بؿكمة تا يق القانوف، 

ابؼوضوع إعادة النظر في القضية، لاف حكمها بؿل النقض أك التمييز يص ح كاف لم 
 (157)يكن.

كبالعودة إلى النص الأصلي كالأساس الذم يشتَ إلى مسألة الظركؼ ابؼلببسة، أم 
كبعد مراجعة ما بضلتو أفكار كاضعي ىذا  ( من القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم،170نص ابؼادة )

القانوف، بقد أنها تشتَ صراحة إلى الإعتداد بجسامة ابػاأ في تقدير التعويض. فقد كاف 
( على أنو ) يقرر القاضي مدل التعويض عن 237ابؼشركع التمهيدم ينص أصلبن في ابؼادة )

راعيان في ذلك الظركؼ ( م300ك  299الضرر الذم بغق ابؼصاب ط قان لأحكاـ ابؼادتتُ )
كجسامة ابػاأ(. فحصلت موافقة بؾلس النواب على ىذا النص، إلا اف رئيس اللجنة إقتًاح 
الاقتصار على لفظ ) الظركؼ ابؼلببسة( لاف جسامة ابػاأ تدخل في عموـ ىذه الظركؼ 

  (158)التي يقدرىا القاضي، فتمت ابؼوافقة على ىذا الاقتًاح.

                                                                                                                                                                              

كفيو تقوؿ ا﵀كمة العليا اف م ادئ  752موجز ابؼ ادئ القانونية، المجلد الثالٍ، ص 1987-5-26ؽ جلسة  705/34جنائي رقم 
ابؼدخل إلى  أساسيات القانوف الوضعي الليبيكابعهات الأخرل. كانظر أيضان د. الكولٍ علي أع ودة،ا﵀كمة العليا ملزمة بعميع ا﵀اكم 

للمزيد من التفصيلبت حوؿ إختصاصات  238صـ(، 1999)لي يا، طرابلس، ابؼركز القومي لل حوث كالدراسات العلمية، ، القانوف=
، 1كالدراسات العليا، طرابلس، ج ابؼركز القومي لل حوث)، ظاـ القضائي الليبيقانوف علم القضاء، النا﵀كمة العليا راجع للمؤلف ذاتو، 

اف ابؼقرر كعلى ماجرل بو قضاء ىذه ا﵀كمة اف حكم ) كمابعدىا. في حتُ تقوؿ بؿكمة النقض ابؼصرية 117، ص(1998 ،2ط
 .أحكاـ بؿكمة النقض ابؼصريةابغكم ابؼاعوف فيو(. النقض مهما أستقر فإنو لا يقيد ا﵀اكم إلا في ابؼسألة القانونية التي فصل فيها 

 (. 1991-2-27ؽ، جلسة  60لسنة  1036رقم ) ،موسوعة القانونية الشاملة
 . ()غتَ منشور( 1591بخصوص الدعول ابؼرقمة  1992-2-13الدائرة ابؼدنية الثالثة في ) بؿكمة طرابلس الإبتدائيةظر حكم أن -156
رسالة دكتوراه مقدمة إلى كلية ابغقوؽ بجامعة )، القاضي في التفستَ في القانوف ابؼصرم كالقانوف اليمتٍسلاة ، ميبوى رزؽ الصر  -157

 . 259، ص(1995عتُ شمس، القاىرة، 
، كجاء في 12، ص(1948مصر، ابؼا عة الأمتَية، )، تقرير بعنة القانوف ابؼدلٍ بدجلس الشيوخ عن مشركع القانوف ابؼدلٍ -ػ158

( من القانوف ابؼدلٍ: )است دلت اللجنة ع ارة " مراعيان في ذلك الظركؼ ابؼلببسة " بع ارة  " 170ية ابػاصة بابؼادة )الاعماؿ التحضتَ 
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للمشركع التمهيدم ىذا ابؼوضوع عند تناكبؽا للمادة  كتوضح ابؼذكرة الإيضاحية
( حيث جاء فيها ) كيكفي اف يشار في ىذا ابؼقاـ إلى اف التعويض يتناكؿ ما أصاب 170)

الدائن من خسارة كمافاتو من كسب، متى كاف ذلك نتيجة مألوفة للفعل الضار. كين غي اف 
كؼ التشديد أك التخفيف. كالواقع يعتد في ىذا الشأف بجسامة ابػاأ ككل ظرؼ آخر من ظر 

اف جسامة ابػاأ لا بيكن التغاضي عنها في مناق ابؼذىب الشخصي اك الذاتي. كلذلك 
 .(159)بذرم التقنينات ابؼدنية على إقرار ىذا ابؼ دا كتا يقو في أحواؿ شتى...(

جاء فيو ) انو رسم في نصوص  (160)كفي تقرير لمجلس الشيوخ عن ابؼشركع التمهيدم
مفصلة حدكد التعويض عن الضرر ابؼادم، كالضرر الأدبي، كقد ردىا إلى فكرتتُ: أكلابنا 
فكرة النتائج الا يعية للعمل الضار، كقد إستعاض بها عن فكرة النتائج ابؼ اشرة التي كانت 

 ة ابػاأ...(.مت عة من ق ل. كالثانية فكرة الإرت اط الواجب بتُ مدل التعويض جسام
اف ما بللص إليو بالنس ة للقانوف الليبي اف ابؼشرع عندما اخذ النص حرفيان من 
القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم، لا بد كانو كاف يقصد ت تٍ بؿتول النص كخلفياتو، الأمر الذم أكدتو 

ه ا﵀كمة العليا في حكمها السابق ابؼتعلق بأشارتها إلى إمكانية استعانة القاضي عند تفستَ 
 للقانوف بالأعماؿ التحضتَية كابؼذكرات التفستَية كبدقارنة النصوص ابؼستمد منها.

كيعد بعوء ابؼشرع الليبي إلى نظاـ الغرامة التهديدية دليلبن آخر على كجود فكرة 
 جسامة ابػاأ كعدـ غيابها عن تفكتَه، بل ضركرتها لتا يق بعض اىداؼ ابؼسؤكلية ابؼدنية.

                                                                                                                                                                              

مراعيان في ذلك الظركؼ ابؼلببسة كجسامة ابػاا " لأف جسامة ابػاأ تدخل في عموـ اصالبح الظركؼ(. كيذكر اف الدكتور السنهورم  
القاىرة، ما عة دار )، الالتزامات بؾموعة الأعماؿ التحضتَيةإعت اره أحد أعضاء بعنة القانوف ابؼدلٍ. انظر كاف موافقان على ىذا التعديل ب

دار النشر ) التقنتُ ابؼدلٍ ابؼصرم، ال اب التمهيدم، مصادر الالتزامات،. كبصاؿ الدين العايفي، 394،ص(2جتاب العربي، الك= 
  .164، ص1949،  1للجامعات ابؼصرية ،ج

  .293-292ص  مرجع سابق(. ،2ج) ،التحضتَية للقانوف ابؼدلٍعماؿ بؾموعة الأ -159

 .  38الشيوخ، )مرجع سابق(، ص تقرير بعنة القانوف ابؼدلٍ بدجلس  -160
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) م لغ من ابؼاؿ بوكم القاضي بإلزاـ ابؼدين بأدائو عن كل يوـ أك  كالغرامة التهديدية
أس وع أك أية فتًة معينة من الزمن بيتنع فيها ابؼدين عن تنفيذ التزامو عينان بعد صدكر ابغكم 

  (161)بإلزامو بهذا التنفيذ(.
نظر كالتهديد ابؼالي نظاـ إبتدعو القضاء الفرنسي للخركج من القواعد التقليدية التي ت

 ( 163)كىو كسيلة غتَ م اشرة للتنفيذ العيتٍ.( 162)إلى ابػاأ اليستَ كسوء النية نظرة كاحدة.
حيث أف القانوف ابؼدلٍ بىلو من نصوص تعالج ىذه ابؼسألة كما ىو حاؿ القانوف ابؼدلٍ 

 (164)ابؼصرم السابق.

( 216تناكؿ موضوع الغرامة التهديدية من خلبؿ ابؼادة )(165)كالقانوف ابؼدلٍ الليبي
إذا كاف تنفيذ الالتزاـ عينان غتَ بفكن أك غتَ ملبئم إلا إذا قاـ بو  -1التي نصت على أنو ) 

ابؼدين نفسو جاز للدائن اف بوصل على حكم بإلزاـ ابؼدين بهذا التنفيذ كبدفع غرامة تهديدية 
 اف امتنع عن ذلك.

ه ابؼدين ابؼمتنع عن التنفيذ جاز لو اكر ي أف مقدار الغرامة ليس كافيان لإ كإذا رأم القاض -2
 اف يزيد في الغرامة كلما رأل داعيان للزيادة(. 

                                                             

كينتقد الدكتور إبظاعيل غالً تسمية الغرامة . 22ص ،2، جفي النظرية العامة للئلتزاـ، أحكاـ الالتزاـ كالإث اتإبظاعيل غالً،  -161
ائي منو التهديدية مفضلبن مصالح التهديد ابؼالي لأنو أكثر توضيحان بؼا يعايو من معتٌ، إضافة إلى اف مدلوؿ الغرامة أكثر قربان للقانوف ابعن

السنهورم، الوسيط، الإث ات/ آثار الإلتزاـ،  للقانوف ابؼدلٍ، كىو ابؼصالح الذم استخدمو الكثتَ من الشراح. انظر د. ع دالرزاؽ أبضد
 . 212، ص(1989بتَكت، الدار ابعامعية، )، أحكاـ الإلتزاـمصافى ابعماؿ، ك  804ص، (2ج)مرجع سابق 

 . 479دسوقي، تقدير التعويض، )مرجع سابق(، صالبؿمد إبراىيم  -162
 . 64، ص(1996، 3ط عماف،مكت ة دار الثقافة للنشر كالتوزيع، )،أحكاـ الإلتزاـ/ آثار ابغق في القانوف ابؼدلٍع دالقادر الفار،  -163
  .805ص  (، ىامش2ج )مرجع سابق،ع دالرزاؽ السنهورم، الوسيط، الإث ات/آثار الإلتزاـ، -164

( منو. أما القانوف ابؼدلٍ العراقي فقد جاء نص 213كذلك القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم حيث يتاابق النص ابؼذكور مع نص ابؼادة )  -165
( من القانوف ابؼدلٍ الليبي مع إستخداـ ابؼشرع العراقي كلمة ) ا﵀كمة( بدلان من  217( منو ماابقة للفقرة الأكلى من ابؼادة )523ابؼادة )

ي( كىو تع تَ نراه أشمل كلاابؼا أستخدمو في النصوص القانونية، علمان انو لا يوجد ما بينع القاضي العراقي من زيادة الغرامة كلمة ) القاض
 . 806ىامش ص  )مرجع سابق(،،الوسيط، الإث ات/آثار الإلتزاـع دالرزاؽ السنهورم، التهديدية متى كاف ىناؾ مبرران لزيادتها. انظر 
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( التي تقوؿ بأنو ) إذا تم 217كقد أكمل ابؼشرع موضوع الغرامة التهديدية في ابؼادة )
التنفيذ العيتٍ أك أصر ابؼدين على رفض التنفيذ حدد القاضي مقدار التعويض الذم يلزـ بو 

 (166)ان في ذلك الضرر الذم اصاب الدائن كالعنت الذم بدا من ابؼدين(.ابؼدين مراعي

كاللجوء إلى الغرامة التهديدية جائز في الالتزامات التعاقدية كغتَ التعاقدية، فيمكن 
تا يق النص ابؼذكور إذا كاف  الالتزاـ غتَ التعاقدم يتضمن تنفيذان عينيان كليس نقديان. فالتزاـ 

أجهزة كهربائية تشوش على أجهزة ابعتَاف، أك استخداـ أجهزة أخرل ابعار بعدـ استخداـ 
بسنع ىذا التشويش ىو إلتزاـ مصدره القانوف، حيث بسنع القوانتُ إستعماؿ الشخص بؼلكو 

 إستعمالان غتَ مألوؼ يس ب ضرران للآخرين.
ة كغتَ كيذكر أف القضاء الفرنسي أخذ يلجأ إلى الغرامة التهديدية في الإلتزامات ابؼالي

ابؼالية، فقد استخدـ التهديد ابؼالي لتنفيذ ابغكم بإلزاـ الزكجة بالعودة إلى بيت الزكجية، كما 
انو بعأ إليو لتنفيذ ابغكم ضد أحد الأبوين بتسليم إبنو إلى الوالد الاخر صاحب ابغق في 

 (167)حضانتو.
بيد ا﵀كمة  فإنها تكوف كسيلة( 168)كإذا ما توفرت شركط ابغكم بالغرامة التهديدية 

لالزاـ ابؼدين بتنفيذ التزامو عينان خلبؿ مدة بؿددة. كإذ ما تأخر ابؼدين عن ىذا التنفيذ يص ح 

                                                             

( ياابق النصتُ 254( من القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم. أما القانوف ابؼدلٍ العراقي فإف النص الوارد في ابؼادة )214ة )تاابق نص ابؼاد -166
ـ ابؼذكورين بإستثناء استخداـ ابؼشرع لكلمة )نهائيان( ق ل كلمتي مقدار التعويض، كيعد ذلك زيادة في التوضيح من ق ل ابؼشرع. كما أستخد

 تعنت( بدلان من ) العنت( التي استخدمها ابؼشرعاف الليبي كابؼصرم. ابؼشرع العراقي كلمة )ال
، 1لي يا، طرابلس، منشورات ابعامعة ابؼفتوحة، ط)، أحكاـ الإلتزاـ كالإث ات في القانوف ابؼدلٍ الليبيعدناف طو الدكرم،  -167

  .22-21، ص(1991

يشتًط للحكم بالغرامة التهديدية كجود التزاـ امتنع ابؼدين عن تنفيذه مع اف تنفيذه العيتٍ لا يزاؿ بفكنان، كاف يقتضي الأمر تدخل  -168
 ابؼدين شخصيان حتى يكوف التنفيذ بفكنان أك ملبئمان، كما بهب إيقاع الغرامة التهديدية بناء على طلب الدائن. كلا بؾاؿ للتوسع في بحث

ركط، لاف ما يهمنا في الغرامة التهديدية ىو مدل إرت اطها بفكرة جسامة ابػاأز للمزيد من التفصيلبت حوؿ ىذا ابؼوضوع راجع  ىذه الش
آثار ابغق في القانوف  كع د القادر الفار،. 807ص ،(2ج)مرجع سابق، ، آثار الإلتزاـ ،الوسيط، الإث اتع دالرزاؽ أبضد السنهورم، 

 . 25ص )مرجع سابق(، ،أحكاـ الإلتزاـإبظاعيل غالً، ك . 58ص)مرجع سابق(، ، ابؼدلٍ
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ملزمان بدوجب ىذه الغرامة باف يدفع م لغان عن كل يوـ أك أس وع أك أية كحدة زمنية، أك في  
 كل مرة بىل فيها بالتزامو.

ابؼدين على التنفيذ، كلذلك فللقاضي ابغق كالغاية من إيقاع ىذه الغرامة ىي إج ار 
في زيادتها كلما كجد اف ذلك بوقق القصد من إيقاعها، كىو التنفيذ العيتٍ من ق ل 

كىنا ت دك أبنية كجود ىذه الغرامة. فابؼدين إذا ما كاف يعرؼ حدكد ىذه  (169)ابؼدين.
غرضها بفكنان، كلذلك الغرامة كارت اطها بددل الضرر الذم يصيب الدائن قد لا بهعل برقيق 

ابذهت بؿكمة النقض الفرنسية مؤخران إلى ترؾ امر تصفية ىذه الغرامة إلى السلاة التقديرية 
لأف ىذه الغرامة ليست  (170)لقضاة ابؼوضوع دكف التقيد بدقدار ما أصاب الدائن من ضرر.

مقدار  تعويضان حتى تقاس كتتوقف على مقدار الضرر. إبما بهب أف تيصفٌى استنادان إلى
كيقدر ىذا التعنت من ق ل القاضي تقديران موضوعيان،  (171)جسامة خاأ ابؼدين ابؼتعنت.

كرغم أف الغرامة التهديدية تش و (. 172)كينظر إلى حسن نيتو على تأخره في التنفيذ فقط
العقوبة، إلا انها ليست كذلك، لأنو ككقاعدة عامة، لا بيكن توقيع عقوبة على ابؼدين عند 

كلا بيكن القوؿ بأف  (173)التزامو، كما اف جزاء الالتزامات ابؼدنية جزاء مدلٍ، عدـ تنفيذ
الغرامة التهديدية عقوبة خاصة، فالعقوبة جزاء نهائي بهب اف تنفذ كما صدرت، في حتُ اف 

 (174)الغرامة كسيلة كقتية لا تنفذ في حقيقة الأمر ىو التعويض النهائي.

                                                             

 . 808-807ص(، 2ج )مرجع سابق، ،الاث ات/ آثار الالتزاـ الوسيط،دالرزاؽ أبضد السنهورم، ع  -169
حكم بؽا إلى اف  في. ككانت بؿكمة استئناؼ مصر اشارت 67ص )مرجع سابق(، ، آثار ابغق في القانوف ابؼدلٍع دالقادر الفار،  -170

أحكاـ بؿكمة النقض التهديدية لا يتًتب عليو )الزاـ ا﵀كموـ عليو بالدفع إلا بدقدار ما بغق خصمو  من الضرر ا﵀قق(.  إيقاع الغرامة
 (. 1924-3-6حكمها ابؼؤرخ في ) ،موسوعة القانونية الشاملة .ابؼصرية
 . 482-481، )مرجع سابق(، صتقدير التعويضراىيم الدسوقي، إببؿمد  -171
 . 255(، ص1،1986، )الإسكندرية، منشأة ابؼعارؼ، ط سلاة القاضي التقديرية في ابؼواد ابؼدنية كالتجاريةن يل إبظاعيل عمر،  -172
 . 22ص)مرجع سابق(، ، أحكاـ الإلتزاـإبظاعيل غالً،  -173
. كقد قضت بؿكمة مصر 816-815ص )مرجع سابق(، ، اـ، الاث ات/ آثار الالتز 2الوسيط، جع دالرزاؽ أبضد السنهورم،  -174

الإبتدائية باف ) التهديد ابؼالي لا يعتبر تعويضان بابؼعتٌ الصحيح لاف التعويض يكوف في نظتَ ما حصل من خسارة كما ضاع من الكسب. 
كمة النقض أحكاـ بؿكأما التهديد فهو جزاء حقيقي يأمر بو القاضي بقصد إج ار ابؼدين على الوفاء عينان بالال ات ا﵀كوـ بها (. 

 (. 1936-1-16حكمها ابؼؤرخ في ) ،موسوعة القانونية الشاملة .ابؼصرية
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ابؼالي ماىو إلا كسيلة بؼواجهة العنت الذم يصدر اف بعوء ا﵀كمة إلى نظاـ التهديد 
من ابؼدين، ام جسامة الإخلبؿ الصادر منو، فرفض ابؼدين تنفيذ التزاـ كاجب عليو يعتٍ 
تعمده في ىذا الفعل، كبكن نعلم باف التعمد ىو الأكثر الأخااء جسامة. فالغرامة عندما 

خائو، كلذلك نرل القضاء تتحوؿ إلى تعويض تص ح كسيلة ردع للمدين بس ب جسامة 
يتجو بؼراعاة ىذه ابعسامة النابذة عن أمتناع ابؼدين فيميل القاضي إلى زيادة التعويض كلما  
كاف تعنت ابؼدين ك تَان. كقد لاحظ القضاء اف عدـ التشديد في تقدير التعويض سيفقد 

ديد ابؼالي نظاـ كبفا ساعده على ذلك اف نظاـ الته (175)نظاـ التهديد ابؼالي قيمتو العملية.
بركمي بسلك ا﵀كمة أمر تقديره كبؽذا الس ب تراعي ابؼركز ابؼالي للمدين كدرجة تعنتو، كغال ان 

 (176)ما تتجاكز الغرامة التهديدية مقدار الضرر الذم بغق بالدائن من جراء ىذا التعنت.
ية كسيلة مستقلة كىذا ما أستقر عليو الفقو كالقضاء الفرنسياف، حيث اعتبرا الغرامة التهديد

 (177)الغاية منها ردع ابؼدين كليست بعبر الضرر.
ف ماذىب إليو الفقو كالقضاء الفرنسياف يتفق كابذاىات ابؼشرع الليبي. ففي الوقت إ

الذم جاء فيو ابؼوقف الفرنسي معبران عنو من ق ل الفقو كالقضاء بػلو القانوف الفرنسي عند 
اساسو في النصوص ـ بهد االتهديدية فإف ىذا النظبالغرامة صدكره من النصوص ابؼتعلقة 

 حتواىا القانوف ابؼدلٍ الليبي.االقانونية التي 
( التي أجازت ابغكم بالغرامة التهديدية 216ف الإضافة إلى ما نصت عليو ابؼادة )

( 217على ابؼدين ابؼمتنع، ككذلك إمكانية زيادتها كلما تالب الأمر ذلك، فإف ابؼادة )
ذكر أشارت كبشكل كاضح إلى ىذا الأمر لاسيما مابىص تأكيدىا على ضركرة اف السابقة ال

يكوف التعويض مقابلبن للضرر كالعنت معان. فالتعويض ىنا يتضمن إبذاىتُ. الابذاه الأكؿ 

                                                             

 . 480ص)مرجع سابق(، ، تقدير التعويضدسوقي، البؿمد إبراىيم  -175
 . 66ص)مرجع سابق(، ، آثار ابغق في القانوف ابؼدلٍع د القادر الفار،  -176
 . 482ص)مرجع سابق(، ، تقدير التعويضدسوقي، البؿمد إبراىيم  -177
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يذىب بؼواجهة ما أصاب الدائن من ضرر. أما الابذاه الثالٍ فإنو يضع الغرامة التهديدية 
 ابؼدين أم مقدار جسامة خائو برفضو تنفيذ إلتزامو.  بؼواجهة العنت الصادر من

لذلك بيكن  اف يكوف مقدار الغرامة التهديدية م لغان مضافان على ابؼ لغ ابؼقدر  
كتعويض عن الضرر الذم أصاب الدائن. كلو كاف ابؼشرع يقصد من ذلك بؾرد تشديد 

( 173عانة بنص ابؼادة )التعويض على ابؼدين لكاف من ابؼمكن اف يشتَ إلى القاضي بالإست
كىذا الأمر ينسحب  (178)التي تيلزمو بضركرة مراعاة الظركؼ ابؼلببسة بدا فيها جسامة ابػاأ.

   (179)أيضان على القانونتُ ابؼدنيتُ ابؼصرم ك العراقي.
كعلى العموـ فإف تعويض الدائن عن العنت الصادر عن ابؼدين يتحقق بصورة 

تنفيذ إلتزامو، حيث اف درجة جسامة خائو تكوف كاضحة عندما يصر الأختَ على عدـ 
أكبر فيما لو أنو ت اطأ عن ىذا التنفيذ، عنو في حالة قيامو بالتنفيذ. كحتى في حالة التنفيذ 
بعد الت اطؤ فإف ابؼدين يستحق تعويضان عن الضرر الأدبي الذم أصاب الدائن بس ب تعنتو، 

 (180)اصل.إبتداءن، ق ل  تنفيذ إلتزامو بعد الت اطؤ ابغ
كيأخذ التهديد ابؼالي أثره عندما يتحوؿ إلى تعويض نهائي، حيث اف الدائن يستايع 

 اف ينفذ على أمواؿ ابؼدين بدوجب ىذا ابغق.
كإذا رأم القاضي عدـ توفر الضرر كأف ابؼدين لم بيعن في تعنتو فإنو قد لا بوكم بأم 
تعويض، بل بإمكانو أف يلغي الغرامة التهديدية دكف أف يضع بدبؽا أم تعويض. كىذا تأكيد 
على اف الغرامة التهديدية يتحدد مقدارىا ليس فقط كفقان بؼقدار الضرر، بل كفقان بؼقدار 

                                                             

 . 483ص)مرجع سابق(، ، تقدير التعويضدسوقي، البؿمد إبراىيم انظر بهذا ابؼعتٌ  -178
(، 2ج )مرجع سابق،، لوسيط، الإث ات، آثار الإلتزاـع دالرزاؽ أبضد السنهورم، اس ابؼرجع السابق كنفس ابؼوضع ك أنظر نف -179

  .822-821ص

) فإف كاف ابؼدين قد أكفي بالتزامو حط عنو الغرامة أزاء إستجابة بؼا أمر بو،  ابؼدلٍ ابؼصرم جاء في الأعماؿ التحضتَية للقانوف -180
كألزمو بتعويض عن التاختَ لا أكثر. كاف أصر ابؼدين على عناده نهائيان، قدر التعويض الواجب عن الضرر الناشئ عن عدـ الوفاء، كلكن 

التعويض. كفي  بفانعة ابؼدين تعنيان بإعت ار ىذه ابؼمانعة عنصران أدبيان من عناصر إحتساب ين غي اف يراعي في ىذا التقدير ما يكوف من امر
 .540، ص(2ج)مرجع سابق، ،  بؾموعة الأعماؿ التحضتَيةنظاـ الغرامات ابؼالية كمعقل القوة فيها ...(  فيىذا النااؽ يتمثل 
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كلذلك فإف القاضي عندما يأخذ العنت بنظر الإعت ار، كعنصر من عناصر  العنت أيضان.
تقدير التعويض النهائي استنادان إلى نص القانوف، فإنو بىضع في ىذا التقدير لرقابة بؿكمة 

 (181)النقض، التي ترل في عدـ مراعاتو إخلبلان منو بدسألة قانونية.
عكس أفكاره ابؼؤيدة للئعتداد  ستخلصو بفا س ق ىو اف ابؼشرعأف إف الذم بيكن أ

بجسامة ابػاأ من خلبؿ بعوئو إلى نظاـ التهديد ابؼالي، لذا فلب غرابة إذا ما ابذهت ا﵀اكم 
 (182)بكو زيادة التعويض كلما كاف ابػاأ أكثر جسامة.

كي دك لنا أف دكر الغرامة التهديدية، ينسجم كالوظيفة ابؼزدكجة للمسؤكلية ابؼدنية، 
لتي لا بيكن القوؿ انها في جان ها الردعي تأخذ دكر ابؼسؤكلية ابعنائية، كلكنها تلك الوظيفة ا

في بعض ابغالات، لا سيما فيما يتعلق ب عض الأنشاة كما في حالة تنفيذ الإلتزاـ لابد بؽا 
كاف تلزـ ابؼدين الذم بىل بإلتزامو بتنفيذ ىذا الإلتزاـ كبشكل ملبئم، بفا يقاع الاريق على 

عض الناس بفن بوتًموف القانوف أف يستغل بعض ابؼنافذ القانونية التي قد تضع بمن بواكؿ 
نهم يكونوف ضحية بؼن لا بوتًمو دكف كجود أم رادع بينعهم كيصحح سلوكهم ابػاطئ أكك

ابؼتمثل في عدـ تنفيذ الإلتزامات، أك التعنت في عدـ تنفيذىا كحتى الت اطؤ في التنفيذ. لذلك 
الناس الذين بواكلوف بسط نفوذىم كتنفيذ بعض مآربهم الرخيصة إبذاه  كبؼواجهة مثل ىؤلاء

الاخرين، لابد من تفعيل الوسائل، كمنها الغرامة التهديدية لتهذيب بعض الانشاة، لاسيما 
في نااؽ العلبقات القانونية الناشئة عن إلتزاـ ابؼدين بتنفيذ إلتزامو، كالذم بدكنو بهعل ىذا 

  (183)غتَ ملبئم.التنفيذ غتَ بفكن أك 
إف ىذا التوجو الذم سلكو ابؼشرع كط قو القضاء بوقق للمسؤكلية ابؼدنية كظيفتها 
ابؼزدكجة، أك على الاقل تأكيدىا. أما القوؿ بإمكانية الإسناد على القواعد العامة، كعلى 

                                                             

 .  822ص(، 2ج)مرجع سابق، ، ـالوسيط، الإث ات آثار الإلتزاع دالرزاؽ أبضد السنهورم،  -181
  .494ص )مرجع سابق(،،مصادر الإلتزاـع دابؼنعم فرج الصدة،  -182

مصر، ابؼنصورة، مكت ة ابعلبء ابعديدة، )، حقيقة أزمة ابؼسؤكلية ابؼدنية كدكر تأمتُ ابؼسؤكليةبؿسن ع دابغميد إبراىيم ال يو،  -183
 .  109-108، ص(1993
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فهو قوؿ لا يتفق كالغرض من كجود الغرامة  (184)( من القانوف ابؼدل173ٍنص ابؼادة )
التهديدية، فالنص كاضح كصريح بؼواجهة التعنت الذم يسلكو ابؼدين كالذم يعد أكثر 
الأخااء جسامة، كبفا يؤكد ذلك أف القضاء الفرنسي رغم غياب النص القانولٍ فإنو أخذ 

 يا ق ذات النظاـ.
مسألة جسامة ابػاأ في بعض   كقد س ق لنا القوؿ بأف ابؼشرع الليبي قد تناكؿ

القوانتُ ابػاصة، منها قانوف الضماف الإجتماعي، ف خصوص تامتُ الإصابة فإنو في الوقت 
الذم لم يعط ابؼشرع إبناؿ العامل في أداء عملو أم تأثتَ على كصف الإصابة التي يصاب 

الإصابة  فإنو حرمو من أم تأمتُ ضد إصابتو، متى جاءت ىذه (185)بها بأنها إصابة عمل
نتيجة لسوء سلوكو ابعسيم، اك كاف ىذا السلوؾ مقصودان من جانب العامل ابؼضموف 

من ابؼادة  )ذ(الفقرة فسوء السلوؾ ابعسيم يعتٍ خاأ العامل ابعسيم. كما تعاى  (186)ذاتو،
) إذا كقع  (187)( من قانوف العمل الليبي ابغق لصاحب العمل في فسخ العقد من جان و73)

في حتُ أف منو إعتداء جسيم على أحد رؤساء العمل أك احد زملبئو أثناء العمل كبس  و(. 
ابؼشرع لم يشتًط ىذه ابعسامة فيما لو حصل الإعتداء على صاحب العمل اك ابؼدير 

كبالنس ة لقانوف العمل ابؼصرم فقد أجازت  (188)ابؼسؤكؿ، كىو ما أشارت إليو الفقرة ذاتها.
( لرب العمل إنهاء خدمة العامل كجزاء بؼا يرتك و من أخااء تعتبر جسيمة، 62)ابؼادة 

                                                             

 . 487ص)مرجع سابق(، ، تقدير التعويضدسوقي، البؿمد إبراىيم  -184
( 1974، )بنغازم، ابؼكت ة الوطنية بنغازم، التأمينات الاجتماعية كالضماف الاجتماعي في القانوف الليبيفتحي ابؼرصفاكم،  -185

 .395ص
، 1كالتوزيع كالإعلبف، طية للنشر بنغازم، الدار ابعماىتَ )، الضماف الإجتماعي كدكره الإقتصادم كالإجتماعيعلي ابغوات،  -186

 .75 -74، ص(1990
 ـ(.2010لسنة  12، )رقم قانوف العلبقات العمل الليبي كلائحتو التنفيذية -187
من قانوف  51. كبخصوص تا يق ابؼادة 321-320ص )مرجع سابق(، ، علبقات العمل الفرديةع دالغتٍ عمرك الركبيض،  -188

،  3ج، 1976-2-8ؽ، جلسة  60/21رقم )، موسوعة ابؼ ادئ القانونية ،لليبيأنظر الاعن ا 1970لسنة  58العمل الليبي رقم 
-970،ص(1977-5-29ؽ، جلسة  32/23)نفس ابؼرجع السابق، . ك 1081 -1080ص )مرجع سابق((،المجموعة الأكلى،

971 . 
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أما ابؼشرع العراقي فإنو جاء بنص عاـ في  ،مستمدان ىذا ابعزاء بفا يتمتع بو من سلاة تأدي ية
( من قانوف العمل النافذ، التي أص ح العامل بدوج ها عرضة 34الفقرة السابعة من ابؼادة )

) إذا ارتكب العامل جربية معاق ان عليها في قانوف العقوبات أثناء العمل بحق لانهاء خدمتو 
 (189)بفثلي الإدارة أك صاحب العمل (، كىو نص منتقد من ق ل الفقو لعمومية مضمونة.

اف القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم رغم تأثره بالقانوف ابؼدلٍ الفرنسي، إلا  (190)كيرل ال عض
 الإعتداد بجسامة ابػاأ كعنصر من عناصر التعويض، اف أفكار كاضعيو تشتَ صراحة إلى

كىذا يعتٍ الإبذاه بكو ابؼذىب الشخصي ابؼعتدؿ، حيث لم تكن جسامة ابػاأ ىي العنصر 
الوحيد لتقدير التعويض، في حتُ اف نزعة كاضعي القانوف الفرنسي ىي نزعة موضوعية 

يض كاحد أيان كاف نوع ابػاأ مالقة فيما يتعلق بنظرية التعويض التي تؤكد على اف التعو 
مصدر ابؼسؤكلية. لذلك جاءت نصوص القانونتُ متقاربة في ىذا ابعانب، كلكن بركح ترل 
ضركرة التخفيف من إطلبؽ ابؼذىب ابؼوضوعي الذم ساد الفتًة ما بتُ القانونتُ ابؼصريتُ 

ابػاأ فإنو لا القدلَ كابعديد، فالقانوف ابؼصرم في الوقت الذم لا يهمل فيو مسألة جسامة 
يغل ها كفكرة على مدل الضرر، مؤكدان في الوقت ذاتو على كجوب اف تكوف مهمة التعويض 
الأكلى ىي جبر الضرر لا عقاب ابؼسؤكؿ. أم اف مسألة الفصل بتُ ابؼسؤكليتتُ ابعنائية 
كابؼدنية لم تغب عن بؿتول القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم، كىذا ما كاف يؤكده ابؼشرع الفرنسي 

 ضان.أي
أننا نعتقد بأف ىذا التصور بخصوص فكرة جسامة ابػاأ في القانونتُ الفرنسي 
كابؼصرم كاقتًابهما من حيث جوىر رؤيتهما بخصوص أكلوية الوظيفة التعويضية للمسؤكلية 
تصور بيكن ق ولو، كلكن بهب التأكيد على اف ابؼشرع ابؼصرم أثناء كضع نصوص القانوف 

زاؿ تعبر عن مزيج من التأثر بابؼذى تُ الشخصي كابؼوضوعي، كىذا ابؼدلٍ كانت أفكاره لا ت

                                                             

 . 306، ص(1980، 1بغداد، كزارة التعليم العالي كال حث العلمي، ط) ،قانوف العملعدناف العابد، يوسف ع اس،  -189
 . 88-79ص )مرجع سابق(، ،تقدير التعويضإبراىيم الدسوقي،  دبؿم -190
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ما دللت عليو الأعماؿ التحضتَية كابؼذكرة الإيضاحية التي غال ان ما تكوف أكثر إفصاحان عن 
 حقيقة موقف ابؼشرع.

( من القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم، كبالرجوع إلى الأعماؿ 170فمن دراستنا لنص ابؼادة )
كابؼناقشات التي سادت أثناء صياغتها كالآراء التي كانت كراء خركجها  (191)التحضتَية

بصورتها النهائية بيكننا اف نلمس أبنية جسامة ابػاأ في ىذا النص. فهذه ابؼادة أشارت 
بصورة صربوة إلى ضركرة مراعاة القاضي للظركؼ ابؼلببسة، كذلك كفقان بؼا أنصرفت إليو إرادة 

كاسع كما أف مدلوبؽا يتعلق بالظركؼ الشخصية التي تتصل بحالة   ابؼشرع كما برملو من أفق
 ( 192)كل من ابؼسؤكؿ كابؼضركر كتدخل فيها جسامة ابػاأ.

( من دكف ملبحظة ماس قها من أعماؿ برضتَية بدا فيها 170أف قراءة نص ابؼادة ) 
لتي سادت مناقشات بؾلس الشيوخ بيكن أف تعاي انا اعان باف النزعة ابؼوضوعية ابؼالقة ا

القانوف الفرنسي بخصوص تقدير التعويض  بقد بؽا صدل في القانوف ابؼصرم. فوجود أم 
خاأ، سواء كاف جسيمان أك يستَان، بل كحتى تافهان، تنهض بس  و ابؼسؤكلية ابؼدنية، دكف أف 

 يكوف بؽذا ابػاأ أية علبقة بتقدير التعويض. فقيمة ابػاأ أبما تكمن في إسناد ابؼسؤكلية.
التعويض، كفقان بؽذه القراءة، بهب اف يكوف كاملبن، شاملبن ما بغق الدائن من خسارة كما ف

ذاتيان بالنس ة إلى ابؼضركر، ( 193)فاتو من كسب، كيكوف تقديره، كما يرل الأستاذ السنهورم

                                                             

تعد الأعماؿ التحضتَية من كسائل التفستَ التي يعود إليها القاضي لتحديد معتٌ النص عند غموضو اك كجود ليس فيو. لا سيما  -191
، )مرجع سابق(، سلاة القاضي في التفستَ ، ميأنظر بوى رزؽ الصر إذا كانت الأعماؿ التحضتَية معبرة عن حقيقة النص كاراده ابؼشرع، 

 . 259ص
كرغم أف الأستاذ السنهورم أشار إلى اف ابؼقصود بالظركؼ  .239ص ، )مرجع سابق(،التع تَ عن الإرادة، كحيد الدين سوار -192

ر فقط إلا انو مع ذلك يقوؿ باف )القضاء يدخل ضرك ( من القانوف ابؼدلٍ  ابؼصرم ىي الظركؼ التي بريط بابؼ170ابؼلببسة كفقان للمادة )
اعت اره جسامة ابػاأ في تقدير التعويض كىذا شعور ط يعي يستولي على القاضي، فما داـ مقدار التعويض موكولان إلى تقديره فهو  عادة في

أنظر  (ا يستَ القضاء في مصر كفرنسا....بييل إلى الزيادة فيو إذا كاف ابػاأ جسيمان كإلى التخفيف فيو منو إذا كاف ابػاأ يستَان، كعلى ىذ
  .1101، ص(1998،  1ج، 3ط )مرجع سابق ،لوسيط ،المجلد الثالٍ، مصادر الإلتزاـامؤلفو، 
 . 1366-1362، ص (1981، 1ج ،المجلد الثالٍ) مرجع سابق،  ،مصادر الإلتزاـ الوسيط، ع دالرزاؽ أبضد السنهورم -193
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كموضوعان بحتان بالنس ة إلى ابؼسؤكؿ، فلب تيوخذ بنظر الإعت ار جسامة خائو كلا درجة فقره أك 
 اه.غن

للنصوص الواردة في القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم توضح لنا اف مسألة   ابؼتانيةإلا أف القراءة 
الإعتداد بجسامة ابػاأ لم تكن بؾرد فكرة متداكلة أسهب في تناكبؽا الفقو في مصر كفرنسا، 
 كمن ثم الإقرار بوجودىا العلمي، بل أنها تشكل م دءان قانونيان في القانوف ابؼدلٍ، كليس في

مشركع القانوف فقط، لاف إرادة ابؼشرع انصرفت إلى الأخذ بها عندما جعلها من ضمن 
) الظركؼ ابؼلببسة(، فلم ييقصد من كراء ذلك إبعاد ىذه الفكرة من القانوف ابؼصرم، بل 
التأكيد عليها بإعت ارىا جزءان من كل. كلو كاف يقصد غتَ ذلك لتناكلتو مداكلات ابؼشرع 

 ية على الأقل.كمذكرتو الإيضاح
 ىذا ابؼ دأ القانولٍ  لذلك بيكننا أف نقوؿ بأف القضاء في مصر يستايع أف يستند إلى

 أف يستقر على الأخذ بو في احكامو إستنادان إلى إقرار ابؼشرع ابؼصرم ذاتو. وكما بيكن
ككذلك الإستدلاؿ بالفقرة الأكلى من ابؼادة الأكلى من القانوف ابؼدلٍ كالتي تنص على اف 

النصوص التشريعية على بصيع ابؼسائل التي تتناكبؽا ىذه النصوص في لفظها أك في  ) تسرم
 ( 194)فحواىا(.

كلم يقتصر تناكؿ ابؼشرع ابؼصرم بؼوضوع جسامة ابػاأ في القانوف ابؼدلٍ على 
النصوص التي س ق الإشارة إليها فقط، فهذه الفكرة بقدىا في نصوص أخرل، منها ما جاء 

التي عالج خلببؽا كيفية تقدير التعويض كحدكد ما يتحملو كل ،(195)(169في ابؼادة )
إذا تعدد ابؼسؤكلوف عن عمل ضار  تعددىم. تقوؿ ابؼادة ابؼذكورة ) شخص من ابؼسؤكلتُ عند

كانوا متضامنتُ في التزامهم بتعويض الضرر، كتكوف ابؼسؤكلية فيما بينهم بالتساكم، إلا إذا 
 عتُ القاضي نصيب كل منهم في التعويض(. 

                                                             

 ياابقها نص ابؼادة الأكلى من القانونتُ الليبي كالعراقي.  -194
 ( من القانوف العراقي. 217( من القانوف ابؼدلٍ الليبي، كيقابلها نص ابؼادة )172ياابقها نص ابؼادة ) -195
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كالتضامن ىنا قد جاء استنادان إلى نص القانوف في نااؽ ابؼسؤكلية التقصتَية، كىذا 
كمة بو اك عدمو، ما داـ اف كاحدان من ابؼسؤكلتُ قد ساىم بخائو يعتٍ أنو لا أثر لقضاء ا﵀

في إحداث الضرر، فالشركاء مسؤكلوف مسؤكلية تضامنية فيما بينهم، كذلك عندما يكوف أم 
منهم قد أسهم في إحداث الضرر كلو، أك لم يكن بالإمكاف جعل أم خاأ ىو الس ب في 

متميزة عن بقية الأضرار، ككذلك في حالة حصوؿ الضرر، أك لم بودث كل منهم أضراران 
عدـ قدرة القاضي على برديد جسامة خاأ كل كاحد منهم. أما إذا كانت مسؤكلية كل 
شريك تتميز عن الآخر كمستقلة لإنعداـ الراباة ابؼعنوية الناشئة عن الإتفاؽ أك ابؼادية 

وف لأف كلبن منهم سيك الناشئة عن شيوع نس ة الضرر فيما بينهم، فإف التضامن ليس لو بؿل
كلذلك فالقاضي سيهتدم إلى جسامة ابػاا لتحديد مسؤكلية   .مرتك ان فعلبن ضاران عن الآخر

 ( من القانوف ابؼدلٍ.221كل شريك تسنده في ذلك ابؼادة )
كيذكر اف الأعماؿ التحضتَية ابؼتعلقة بهذه ابؼادة قد أفاضت شرحان كتوضيحان بؼدلوبؽا 

( من القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم يعتٍ الكلبـ ذاتو 169عن نص ابؼادة) كالكلبـ(196)القانولٍ.
 .بي لتاابق النصتُ تاابقان تامان ( من القانوف ابؼدلٍ اللي172بالنس ة للمادة ) 

                                                             

جاء في الأعماؿ التحضتَية: ) لا يقتصر ىذا النص على تقرير التضامن بتُ من يشتًكوف في إحداث ضرر معتُ عند رجوع  -196
بؼسؤكلتُ فيما بينهم إذا قاـ أحدىم باداء التعويض بأكملو، ففيما يتعلق برجوع ابؼضركر عليهم، بل يتناكؿ فوؽ ذلك تعيتُ كيفية رجوع ا

ابؼضركر على ابؼسؤكلتُ عن العمل الضار يكوف ىؤلاء متضامنتُ، دكف حاجة للتفريق بتُ ا﵀رض كالفاعل الأصلي كالشريك، كيلبحظ اف 
بالتعويض إلا إذا اصاب نصي ان من الربح أك أحدث ضرران بدعاكنتو. ىذه ابؼادة نفسها تنص أيضان على اف بـفي الشيء ابؼسركؽ لا يلتزـ 

 كيؤدم ىذا التفريق بتُ حالتتُ:
حالة كقوع الفعل الضار من أشخاص متعددين، دكف أف يكوف في الوسع تعيتُ من احدث الضرر حقيقة من بينهم اك برديد  -كلىالأ

 عن تقرير التضامن بينهم بصيعان. يكوف بشة معدل لا بنس ة مسابنة كل منهم في إحداثو،  كفي ىذه ابغالة 
حالة إمكاف تعيتُ بؿدثي الضرر من بتُ من كقع منهم الفعل الضار رغم تعددىم، كإمكاف برديد نصيب كل منهم في إحداثو،  -الثانية

 كفي ىذه ابغالة لا يسأؿ كل منهم إلا عن الضرر ابغادث بخائو، كلا يسألوف ال تو على كجو التضامن.
أما فيما يتعلق برجوع ابؼسؤكلتُ فيما بينهم عند التضامنن فيحدد القاضي ما يؤدم كل منهم معتدان في ذلك بجسامة ابػاأ الذم كقع منو 
كنصيب ىذا ابػاأ في إحداث الضرر. ككل ظرؼ آخر من شأنو اف يكشف عن مدل مسابنة ابؼسؤكؿ في الضرر ابغادث من ىؤلاء 

لدليل لم يقم على تفاكت تحاؿ برديد قسط كل منهم في ابؼسؤكلية، فتكوف القسمة سوية بينهم، إذ ابؼفركض اف اابؼسؤكلتُ بصيعان، فإذا اس
 .384، ص(2ج)مرجع سابق، ، بؾموعة الأعماؿ التحضتَية(. ت عاتهم
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 موقف الشريعة الإسلامية. –ب 
موضوع ابػاأ معابعة شملت فقد عابعت  الشريعة الإسلبميةأما فيما يتعلق ب

كابعنائية، فقد إحتوت على نصوص شرعية كقواعد فقهية بقدر ما فيها ابؼسؤكليتتُ ابؼدنية 
من الإختصار فيها من العمق كالدلالة أكبر بفا إحتوتو أكثر التشريعات ح كة من حيث 
الصياغة كابؼدلوؿ. فقد إشتمل القرآف الكرلَ على كثتَ من الآيات التي عابعت موضوع 

لأحاديث الرسوؿ الكرلَ صلى الله عليو كعلى آلو ابػاأ بصورة كافية، ككذا الأمر بالنس ة 
كسلم. كما كاف للفقهاء ابؼسلمتُ دكر مهم في توضيح دلالات ىذه النصوص كتلك 

 الأحاديث بدا يتوافق كمقاصد الشريعة، أك يفتًض أف تكوف كذلك.
كمن الآيات القرانية التي كضعت تصوران كاضحان بؼسؤكلية الإنساف عما يأتيو من 

وۡ‌سُىٓء ‌﴿ النساء اسب عليها، ما جاء في سورة اعماؿ بؿ ََ ِ‌يَعۡ ‌بۦٍَِِٔ  ك( 197).﴾ا‌يجُۡصَ
‌وِشۡزَ‌أخُۡسَي ‌﴿ ( 198).﴾ألَََ‌تصَِزُ‌وَاشِزَة 

 

 (199)(لاى ضىرىرى كىلاى ضًرىارى : )لى الله عليو كعلى آلو كسلم( كجاء حديث الرسوؿ )ص
إختصاران للمسؤكلية عمومان كللمسؤكلية ابؼدنية على كجو ابػصوص. فقد كانت بصلة بليغة 
شاملة برمل من الدلالات الكثتَ، لذلك كاف بؽا أثرىا في التشريعات ابغديثة التي بقدىا، في 
حقيقة الأمر، تردد ذات الأسس التي إعتمدتها الشريعة الإسلبمية لتعيد صٌ ها في قالب 

 (200)أف ىذا ابغديث أص ح مادة قانونية في بعض القوانتُ كمجلة الأحكاـ العدليةآخر. بل 

                                                             

 . 123الآية :  4القرآف، سورة النساء  -197
  .38الآية  : 53 سورة النجمالقرآف،  -198

دار إحياء ، برقيق: بؿمد فؤاد ع د ال اقي، )سنن ابن ماجو ،الله بؿمد بن يزيد القزكيتٍ، كماجة اسم أبيو يزيدابن ماجة أبو ع د  -199
 .784((، ص2340، حديث رقم )2، باب : من بتٍ في حقو ما يضر بجاره، ج الكتب العربية

. أنظر ع دالقادر عودة، التشريع ابعنائي الإسلبمي مقارنان بالقانوف 27( ص1( من بؾلة الأحكاـ العدلية، )ج 19ابؼادة ) -200
 . 20( ص1الوضعي، )بتَكت، دار الكاتب العربي، ج
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ضرر يعتٍ منع كل إعتداء أك كل إضرار بالغتَ بدكف حق. كلا ضرار تاكيد بؼا لافمدلوؿ 
 .( 201)ق لها، ككذلك تأكيد على كجوب دفع الضرر ق ل كقوعو

ك تَ أيضان. فكلما كاف الضرر كفي الشريعة الإسلبمية أف الضرر الك تَ يقابلو تعويض  
جسيمان كاف التعويض متناس ان معو، ككلما كاف خفيفان كاف التعويض كذلك، حيث أف 

 . (202)القاعدة في الضماف ) أنو بدؿ ماؿ لا جزاء أفعاؿ(
ي يستايع أف يضيف إلى يرل بأف القاض( 203)كلكن إذا كاف ابػاأ جسيمان فال عض

 س أك بالضرب، كما بيكن فرض الغرامة ابؼالية على نب الضماف التعزيز بالقوؿ كبابغاج
ابؼتعدم، إذا كاف قد صدر منو خاأ جسيم يتالب زجران برقيقان بؼصلحة المجتمع، كبؽذا 
الس ب أجاز الفقهاء بعوء القاضي للعقاب إذا كاف يرل في ىذا العقاب ما يردع ابؼ التُ 

مضاعفة الغرـ أك زيادتو برقيقان بؽذه كابغصوؿ على حق الناس منهم، حتى لو كصل الأمر إلى 
ابػاصة بالإعتداء على حق  كبيكن أف يظهر دكر القاضي جليان في نااؽ تا يق العقوبةالغاية 
حيث يستايع القاضي تقدير الظركؼ ابؼخففة كما يت ع ذلك من بزفيف  الع د،

 ( 204)للعقوبة.
إبذاه موضوع جسامة أما بالنس ة للفقو القانولٍ فإنو لم يتفق على موقف  موحد 

ابػاأ، مع أف الإبذاه الغالب بييل إلى عدـ الإعتداد بابعسامة عند تقدير التعويض إلا في 
كفقان بؼا يذىب إليو  كف أراءىمدها ابؼشرع. فالشراح غال ان ما ي بعض ابؼواضع التي أشار إلي

فكرة مستقلة. يشرحوف النصوص القانونية، كقليل منهم من بواكؿ أف يضع لو م ابؼشرع. فه
كىذا لا يلغي مسألة كجود رأم، سواء من الفقهاء أك الشراح لا سيما بخصوص موضوع 

 الظركؼ ابؼلببسة كذلك بس ب العمومية التي ط عت النص ابػاص بها.

                                                             

 . 168-167صـ(1983 ،2ج  ،1ج)بتَكت، دار العلم للملبيتُ، ، النظرية العامة للموج ات كالعقودص حي بؿمصالٍ،  -201
 . 200ص)مرجع سابق(، ، مؤسسة ابؼسؤكلية في الشريعة الإسلبمية ع دالسلبـ التوبقي، -202
  .200صابؼرجع نفسو،  -203

 . 83، ص(1ج)مرجع سابق، ع دالقادر جوده، التشريع ابعنائي الإسلبمي،  -204
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كيستند غال ية الفقو القانولٍ في موقفو من الظركؼ ابؼؤثرة في التعويض إلى م دأ 
ككضعو كأساس للتعويض، بل لقياس مدل تأثتَ أم ظرؼ  )205(ابؼوازنة بتُ التعويض كالضرر

من الظركؼ، كلذلك قالوا بضركرة ض ط التعويض على ضوء مقدار الضرر ابغاصل فقط 
دكف بذاكز، الأمر الذم أيدتو بؿكمة النقض الفرنسية كعملت على تكريسو من خلبؿ ما 

 أصدرتو من أحكاـ.
يض كالضرر نتائج كثتَة كمهمة. كأىم كيتًتب على الأخذ بد دأ ابؼوازنة بتُ التعو  

ىذه النتائج أف خاورة ابػاأ، أم جسامتو، ليس بؽا أم تأثتَ على قيمة التعويض. فتعويض 
ابؼضركر يتم من خلبؿ النظر إلى الأضرار ابغاصلة، فابؼهم ىو برقيق ما بهبر الضرر كليس 

ما أراد معاق ة ابؼسؤكؿ فإنو معاق ة ابؼسؤكؿ، كىذا ما يتفق كىدؼ ابؼضركر. لأف ابؼضركر إذا 
يستايع ذلك من خلبؿ عرض الأمر على القاضي ابعنائي الذم يتحقق من مسألة بـالفة 
ىذا ابػاأ لنص عقابي. كلذلك فإف الذين يفسركف النص ابؼتعلق بهذا ابؼوضوع كفقان بؼا 

جسامة  بؼوضوع وى وف إلى عدـ شمول( من القانوف ابؼدلٍ الليبي يذ173جاءت بو ابؼادة )
 ابػاأ، إنالبقان من أف التعويض كسيلة بعبر الضرر لا معاق ة ابؼسؤكؿ.

في حتُ أف ال عض الآخر يستند إلى ما إحتوتو بؿاضر القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم 
كابؼناقشات كابؼذكرات ابؼتعلقة بهذا ابعانب قائلتُ بأف الإرادة ابغقيقة للمشرع أبذهت إلى 

( 207)حتى أف ىناؾ من الفقهاء  )206(از كظيفة التعويض الردعية،الإعتداد بجسامة ابػاأ، كإبر 

 ف تداف أخلبقيان.من يرل بأف بعض الأفعاؿ برتاج لأ
كبؼعرفة موقف الفقو القانولٍ من مسالة جسامة ابػاأ لابد من بحث أساس ككجود 
 ىذه ابؼسألة في ابؼسؤكليتتُ العقدية كالتقصتَية حتى يتستٌ لنا من خلبؿ ذلك فهم موقف

 ىذا الفقو.

                                                             

 Cit . No. 339. P. 187.       Nour Eddine . op .للمزيدل من التفصيلبت حوؿ ىذا ابؼوضوع راجع   -205

                 .Boris starck et Henri Roland  et  Laurent Boyer .  No . 277. P. 139 أنظر  -206
 . 134، ص (268انظر مؤلفو سابق الذكر فقرة  )مرجع سابق، كىذا مايراه الفقو بوريس ستارؾ. -207
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ففي نااؽ ابؼسؤكلية العقدية كانت العقود تقسم إلى ثلبث درجات حسب ط يعة 
 ابػاأ الذم ييساؿ عنو ابؼدين، كىو ما كاف سائدان عند الركماف.

فالعقود التي تبـر بؼصلحة الدائن كحده، كالوديعة غتَ ابؼاجورة، ييسأؿ فيها ابؼدين عن 
أما في العقود التي تبـر بؼصلحة الارفتُ، أم العقود خائو ابعسيم دكف غتَه من الأخااء. 

الت ادلية، كعقد الإبهار، فابؼدين ييسأؿ عن خائو ابعسيم كاليستَ. أما في العقود التي تبـر 
 بؼصلحة ابؼدين كحده، كعقد العارية، فإنو ييساؿ عن خائو ابعسيم كاليستَ كالتافو.

لنظرية لعدـ صحتها متحولان كمعولان على أخذ بهذه ايكالقانوف ابؼدلٍ الفرنسي لم يعد 
 ( 208)ط يعة الإلتزاـ فيما إذا كاف يتعلق بتحقيق غاية أـ بذؿ عناية.

فابؼدين ييلزـ بتنفيذ إلتزامو التعاقدم شخصيان أك بواساة غتَه، لأف عدـ التنفيذ ييعد 
 تَه. خاأ، سواء كاف فعلو ىذا عمديان كمقصودان أـ غتَ عمدم، أم نتيجة إبنالو كتقص

كخاأ ابؼدين بس ب عدـ تنفيذه إلتزامو بىتلف كفقان بؽذا الإلتزاـ، أم فيما كاف التزامان 
 بتحقيق نتيجة أك غاية بؿددة أـ كاف إلتزامو بوسيلة أك بذؿ عناية.

ففي ابغالة الأكلى لا موجب لإث ات ابػاأ أيان كانت درجتو حتى تتحقق ابؼسؤكلية ما 
تتحقق، كعليو فإف خاأ ابؼدين ثابت كلا يستايع إبعاد ابؼسؤكلية دامت النتيجة ابؼالوبة لم 

 عنو إلا بإث ات الس ب الأجنبي، فابػاأ ي قى موجودان متمثلبن بعدـ برقق النتيجة ابؼرجوة.
أما الالتزاـ ب ذؿ عناية فيعتٍ التزاـ ابؼدين ب ذؿ جهده كبدا في كسعو لتحقيق الالتزاـ 

ما داـ قد بذؿ العناية اللبزمة، سواء برققت النتيجة أـ لم  الذم عليو تنفيذه، فذمتو تبرأ
التي ت قى كذلك بغتُ تنفيذ ( 209)تتحقق. كالعناية ابؼقصودة ىنا ىي عناية الشخص ابؼعتاد

ابؼدين لالتزامو إلا إذا كاف القانوف أك نص الإتفاؽ يقلل من ىذه العناية بؼا دكف عناية 

                                                             

 60، ص(1991، 1ج شركة التابيس للا ع كالنشر كابؼسابنة، بغداد، )، الضرر،ابؼ سوط في ابؼسؤكلية ابؼدنيةحسن علي الذنوف،  -208
  .488صـ(، 1994، 3، )دار النهضة العربية، القاىره، ط نظرية العقدبؿي الدين إبظاعيل علم الدين، ك 

 نفضل إستخداـ مفهوـ ) الشخص ابؼعتاد( بدلان من ) الرجل ابؼعتاد( لانو يدؿ على ابعنستُ معان.  -209
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ديدىا بكو عناية الشخص ابغريص. كمع ذلك ي قى الشخص ابؼعتاد، كلربدا ييصار إلى تش
 إلتزامو ب ذؿ عناية كليس برقيق غاية.

كبيكن للمدين أف يشتًط في العقد إعفاءه من ابؼسؤكلية عن خائو التافو أك اليستَ، 
( 211)كلكن لا بيكن إشتًاطو الإعفاء من ابؼسؤكلية الناشئة عن غشو أك خائو ابعسيم.(210)

ييعفي نفسو من إلتزامو في حالة غشو أك خائو العمد سنجعل من لأننا لو جوزنا لو أف 
إلتزامو معلقان على شرط إرادم، إضافة إلى كجوب ا﵀افظة على قوة العقد ابؼلزمة كتأكيد 

كىذا الأمر يشمل با يعة ابغاؿ ابػاأ (212)إحساس الارفتُ بابؼسؤكلية كبقواعد الأخلبؽ.
 ااؽ ابؼسؤكلية العقدية.ابعسيم، حيث كثتَان ما يلحق بالغش في ن

أما في نااؽ ابؼسؤكلية التقصتَية فالأمر بىتلف حيث أف قيامها لا يتالب إلا توفر 
ابػاأ أيان كانت درجتو. فابؼسؤكلية ىنا تتحقق بتحقق أركانها كمنها كجود الفعل الضار، حتى 

فيف أف ال عض من الشراح يرل أف الغاية من ال حث في موضوع تدرج ابػاأ إبما لتخ
ابؼسؤكلية عن بعض شرائح المجتمع بفن قد يقعوف في أخااء تيعد مق ولة نتيجة بؼمارستهم 
بؼهنهم أك فنهم كالأط اء، كىو أمر يستلزـ ال حث عن ط يعة ىذه الأخااء كدرجاتهم، كعدـ 
مساءلتهم عن أقل الأخااء درجة كالتي يقعوف فيها أثناء قيامهم بنشاطهم الذم يتالب في 

                                                             

اليستَ أك ال سيط  بنقصاف أك عدـ كفاية التفكتَ في نتائجو. كيعرؼ ابػاأ اليستَ بأنو ) ابػاأ الذم لا يقتًفو  شخص  يرت ط  -210
معتاد في حرصو كغايتو(. كيتميز عن ابػاأ ابعسيم من حيث ابعسامة أما ابػاأ التافو فيعرؼ بأنو ذلك ابػاأ ) الذم يقع بالقدر الافيف 

، مشكلبت ابؼسؤكلية ابؼدنية ،بؿمود بصاؿ الدين زكيك . 18-17ص (ع دابغكيم فوده، مرجع سابقأنظر  اه.من الإبناؿ كعدـ الإنت 
 كمابعدىا. 96، ص(1990، 2ما عة جامعة القاىرة، ج)

 . 469 -466ص)مرجع سابق(، ، نظرية العقدبؿي الدين إبظاعيل علم الدين،  -211
 .36-35ص(، 1998)الاسكندرية، دار ابؼا وعات ابعامعية، ، فيذ العقدابؼشكلبت العملية في تنع د ابغميد الشواربي،  -212

كيذكر أف معظم التشريعات بذيز إشتًاط ابؼدين عدـ مسؤكليتو من الغش أك ابػاأ إذا ما كقع من الأشخاص الذين يستخدمهم لأجل 
على إنو ) بهوز للمدين اف يشتًط عدـ مسؤكليتو عن  ( من القانوف ابؼدلٍ الليبي220تنفيذ التزامو. فقد نصت الفقرة الثانية من ابؼادة )

( من 217الغش أك ابػاأ ابعسيم الذم يقع من أشخاص يستخدمهم في تنفيذ التزامو(. كياابق ذلك نص الفقرة الثانية من ابؼادة )
 ( من القانوف ابؼدلٍ العراقي.259القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم كالفقرة الثانية من ابؼادة )
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ران معينان من ابؼخاطر، كىذا ما يعايهم فرصة أكبر لتاوير عملهم الابي كعدـ الأصل قد
 ( 213)إيقاؼ مسعاىم في ىذا الإبذاه.

فقها في ابؼسؤكلية التقصتَية لأنها، أم ابؼسؤكلية، تقوـ نتيجة ىذه الفكرة لم بذد أي 
الغتَ، كىو أمر لأم فعل إبهابي أك سلبي لا يتلمس منو العناية كالت صر كيؤدم إلى الأضرار ب

يوجب على كل إنساف بذؿ العناية اللبزمة أثناء عملو لضماف سلبمتو كسلبمة الاخرين. 
إلى جسامتو، مع الإقرار بوجود ىذه  كالإبذاه بكو كحدة ابػاأ ىو ما يعوؿ عليو دكف النظر

ة الفكرة في بعض القوانتُ التي تكوف فيها بؿل بحث لأجل معابعة ال نود النافية كا﵀دد
للمسؤكلية أك ل ياف مدل تأثتَىا على مقدار التعويض زيادة أك نقصانان كىو الأمر الذم 

  (214)يهمنا في ىذا المجاؿ.
لقد كانت الآراء بسيل إلى ضركرة التشديد في بؾاؿ ابؼسؤكلية التقصتَية عنها بالنس ة 

أساسها أخلبقي بفا للمسؤكلية العقدية، كذلك بس ب نظرة الفقو التقليدم إليها بإعت ار أف 
يوجب، كفقان لذلك، عدـ الاضرار بالغتَ، كىو ما بقده في إبذاه ابؼشرع في بـتلف ال لداف 
بكو إبااؿ شركط الإعفاء من ابؼسؤكلية التقصتَية أيان كانت درجة ابػاأ الذم تنهض بس  و، 

 ة.بدا فيو ابػاا اليستَ. في حتُ أيجيزت ىذه الشركط في نااؽ ابؼسؤكلية العقدي
كمع تاور ابؼسؤكلية ابؼدنية بروؿ أساس قيامها من الفكرة الأخلبقية إلى الفكرة 
الإجتماعية. كقد صاحب ىذا الإنتقاؿ تشديد على عدـ إمكانية القضاء على ابػاأ اليستَ 
من أجل الإبقاء على ابؼسؤكلية بضاية للمضركرين. كما أف الإبذاه أخذ يستَ بكو بزفيف ىذه 

ااؽ ابؼسؤكلية التقصتَية بضاية للمسؤكلتُ من خلبؿ التأكيد على الأخذ بنظر ابؼسؤكلية في ن
صلحتتُ مرر لإبهاد نوع من التوازف بتُ الإعت ار ما يساىم بو فعل ابؼضركر في كقع الض

 متناقضتتُ، تشكل مصلحة ابؼسؤكؿ إحدابنا.

                                                             

)بؾلة دراسات قانونية، ىيئة التدريس في كلية القانوف بجامعة قاريونس، المجلد ابغادم عشر، ، ابػاأ الابيبقي، التو  ع دالسلبـ -213
 .  160صبنغازم(، 

 .273-272ص )مرجع سابق(، ، ابؼسؤكلية ابؼدنيةمصافى العوجي،  -214
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لقة بحياة لقد جاء ىذا التغتَ إنعكاسان للتاورات ابغديثة في بصيع ابعوانب ابؼتع
الإنساف، لاسيما ابعان تُ الإجتماعي كالإقتصادم، كما رافق ذلك من تشابك ابؼعاملبت 
كابؼصالح، الأمر الذم إستلزـ الأخذ بعدالة التعويض كقاعدة تشريعية عامة، إقراران للواقع، 

اؽ فجاءت ابؼعابعة أكلان من خلبؿ حصر ابؼسؤكلية عن ابػاأ اليستَ عن الضرر ابؼتوقع في نا
ابؼسؤكلية العقدية كبزفيض التعويض في نااؽ ابؼسؤكلية التقصتَية، كىي نظرة لا بزلو من 
إشارة إلى أبنية تدرج ابػاأ، بفا يعتٍ ضركرة ملبحظة جسامة ابػاأ عند إعماؿ مثل ىذه 

 ( 215)القاعدة.
يقر بعدـ إتفاقو على إست عاد جسامة ابػاأ عند تقدير التعويض، بل ( 216)كالفقو 

 عض منو يذىب إلى التأكيد على الإعتداد بجسامة ابػاأ كانقاص التعويض عدالة إذا  أف ال
كاف خاأ ابؼدين يستَان كموارده بؿددة، أك زيادتو إذا كاف أساس مسؤكليتو تدليسو اك خاأه 

 ( 217)ابعسيم.
أف الإعتداد بجسامة ابػاأ كظرؼ من الظركؼ ابؼلببسة موقف يقوؿ بو قسم من 

كىو ( 218)إلى إعت ار ذلك مسألة بسليها الضركرة عند تقدير التعويض. الفقو الذم يذىب
( من القانوف ابؼدلٍ 173إبذاه بيكن القوؿ بأنو بييل إلى التفستَ الواسع لنص ابؼادة )

 ( 219)الليبي.

                                                             

 . 324ص)مرجع سابق(، ، تقدير التعويضدسوقي، البؿمد إبراىيم  -215
رمضاف )، الوسيط في القانوف ابؼدلٍ، . كانور طل ة1101، ص(3، ط1ج)مرجع سابق، ، الوسيطاؽ أبضد السنهورم، ع دالرز  -216

 .478، ص(1993، 1كأكلاده للا اعة كالتجليد، القاىرة، ج
 . 121-120(، ص1955، 2، )القاىرة، مكت ة النهضة ابؼصرية، طالتقنتُ ابؼدلٍ ابعديدبؿمد على عرفة،  -217
، الوافي الفعل الضار. كسليماف مرقس، 1098، 1101 (،3ط ،1ج)مرجع سابق، ، الوسيطع دالرزاؽ أبضد السنهورم،  -218

، )القاىرة، دار ابؼعارؼ، ابؼسؤكلية ابؼدنية التقصرية كالعقديةكحستُ عامر كع دالربضن عامر، . 551-548ص(، 2)مرجع سابق، 
ابػاأ كالضرر، )بتَكت، منشورات  العامة للمسؤكلية عن الفعل الشخصيالنظرية عاطف النقيب، ك . 542-538ص(، 2،1979ط

 .174ص(، 1983عويدات، 
 ( من القانوف ابؼدلٍ العراقي. 208( من القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم، ابؼادة )170ابؼادة ) -219
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ففي ىذا الصدد كفي معرض برليلو لأبذاىات ابؼشرع ابؼصرم بخصوص ىذه ابؼادة 
لى انو بهوز مع ذلك في تقدير التعويض أف يقاـ كزف يقوؿ الدكتور سليماف مرقس : ) ع

للظركؼ ابؼلببسة، بدا في ذلك جسامة ابػاأ ... بؽذا نرل اف قصد ابؼشرع كاضح في كجوب 
إقامة كزف في تقدير التعويض بعسامة خاأ ابؼسؤكؿ كما كانت تفعل ا﵀اكم في ظل التقنيتُ 

العدالة بوجوب مراعاتو في تقدير ابؼلغي، ككذلك لكل ظرؼ ملببس للفعل الضار تقضي 
 ( 220)التعويض ...(.

( من القانوف ابؼدلٍ 170كالتعليل في ىذا التفستَ الواسع ىو القوؿ بأف ابؼادة )
ابؼصرم تناكلت مسألة الظركؼ ابؼلببسة بشكل مالق بغتَ بزصيص للمضركر دكف ابؼسؤكؿ، 

كييستدؿ على ذلك بالأعماؿ التحضتَية ( 221)بفا يعتٍ الإعتداد بجسامة خاأ ابؼسؤكؿ،
ىذا ابؼوقف بأف ا﵀اكم لا ( 222)كابؼذكرات التفستَية للقانوف ابؼدلٍ ابؼصرم. كيعلل آخركف 

تنالق من م دأ التعويض الدقيق كالكامل للضرر فحسب، بل براكؿ أف تأخذ بنظر الإعت ار 
النزعة الأخلبقية للمسؤكلية قواعد الأخلبؽ كالإنصاؼ كالعدالة الإجتماعية، إنسجامان مع 

كقد سانده في ذلك بعض  (223)ابؼدنية، كىذا ما يستَ عليو القضاء الفرنسي كابؼصرم،
الفقهاء كمنهم الفقيو ) إيهرنج( الذم نادم بد دأ التوازف بتُ الذنب كالتعويض. ككذلك 

ابػاأ.  )لوراف( الذم يرل بأف التعويض ما ىو إلا عقوبة مدنية بهب اف تتناسب مع جسامة
في حتُ أف الفقيو ) سوردا(، كمعو كل من الفقيهتُ ) ري تَ( ك )فوازينيو( كاف قد دعا إلى 

حيث عليو أف يفرؽ في ابؼعاملة  (224)إطلبؽ حرية القاضي في ابؼلبءمة بتُ التعويض كابػاأ.

                                                             

مصادر  نعم فرج الصدة،. كيوافقو في الرأم د. ع دابؼ542-548ص(، 2)مرجع سابق، ، الوافي، الفعل الضارسليماف مرقس،  -220
 . 565، ص)مرجع سابق(، الإلتزاـ
، مصادر دابؼنعم فرج الصدةع ك . 542-538ص)مرجع سابق(،  ،ابؼسؤكلية ابؼدنية التقصرية كالعقدية حستُ كع دالربضن عامر، -221

 . 565-564ص ،)مرجع سابق(، لالتزاـا
 . 163ص(، 1981تعويض الضرر في ابؼسؤكلية التقصرية، بغداد، كزارة العدؿ، مركز ال حوث القانونية، سعدكف العامرم،  -222
 .  1101ص(، 3ط ، 1ج)مرجع سابق، ، مصادر الإلتزاـ الوسيطع دالرزاؽ أبضد السنهورم،  -223
 .193ص)مرجع سابق(، ، التعويض عن ضرر النفسسعيد ع دالسلبـ ،  -224
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نة فإنو بتُ الأنواع ابؼختلفة من الأخااء. فكلما كاف ابػاأ يستَان نابذان عن عدـ ابغذر كالرعو 
بهب أف ييصار إلى نوع من التسامح. كعلى العكس من ذلك بهب التشدد في الأخااء 

 حسب جسامتها. 
فكلما كاف ابػاا أكثر جسامة كاف التشدد أكبر، حتى نصل إلى الأخااء العمدية، 

 (225)الإجتماعية، لذا ين غي، كفق ما يراه دعاة ىذا التوجو، من كجود الأخلبؽ كىذا ما يعزز
ابػلط بتُ ابػاأ كبؾرد الغلط، بل بهب أف تكوف الدقة ىي الأساس في التمييز فيما عدـ 

 بينهما.
إلى القوؿ بأف ىناؾ من ابغالات ( 226)كيذىب بعض من الفقو، خاصة في فرنسا

ابؼعنية التي قد برتاج إلى تدعيم ابعزاء ابؼدلٍ بغماية ابؼصلحة الفردية من دكف اللجوء إلى 
 م يهدؼ إلى بضاية ابؼصلحة الإجتماعية ق ل ابؼصلحة الفردية.ابعزاء ابعنائي الذ

على أف الرأم الراجح فقهان يقوؿ بأف الظركؼ ابؼلببسة ىي الظركؼ التي تلببس 
لذا بهب عدـ الإعتداد بجسامة ابػاأ عند تقدير التعويض.  ( 227)ابؼضركر دكف ابؼسؤكؿ

ضرر كلا أثر بؼقدار ابػاأ عليو، يدكر مع ال (228)فالتعويض كما يقوؿ الدكتور حسن الذنوف
إلى ( 229)كىو بذلك يتكافأ مع الضرر فلب يزيد عليو كلا ينقص منو. كىذا ما دعا ال عض

القوؿ بأنو رغم أف تقدير التعويض من حق قاضي ابؼوضوع دكف أف تكوف ىناؾ رقابة من 
 درجة غناه.بؿكمة النقض عليو، إلا أف عليو أيضان أف لا يتأثر بدرجة خاأ ابؼسؤكؿ أك 

                                                             

 )مصر، ابؼنصورة، مكت ة ابعلبء ابعديد(، ،كدكر تأمتُ ابؼسؤكلية حقيقة أزمة ابؼسؤكلية ابؼدنية إبراىيم ال يو،بؿسن ع دابغميد  -225
 . 159ص

  . كما بعدىا.211ص)مرجع سابق(، ، تقدير التعويضدسوقي، ال بؿمد إبراىيم، التفصيلبت راجع للمزيد من -226

مصادر  ع د المجيد ابغكيم،ك  ،1098ص  ،(3ط  ،1ج)مرجع سابق، ، الوسيط، مصادر الإلتزاـ ع دالرزاؽ أبضد السنهورم، -227
 .478ص)مرجع سابق(، ، الوسيط في القانوف ابؼدلٍ. كأنور طل ة، 558ص)مرجع سابق(، ، الإلتزاـ
 .256ص(، 1969، 3، )بغداد، شركة الا ع كالنشر الأىلية، طمصادر الإلتزاـع د المجيد ابغكيم،  -228
 . 79، ص(1993 ،3القاىرة، مكت ة غريب، ط )، إختصاص القضاء ابعنائي بالفصل في الدعول ابؼدنيةأدكار غالي الذىبي،  -229
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أف ىذا ابؼوقف يستند إلى الأساس القائل بأف القاعدة ىي أف ابؼسؤكلية ابؼدنية لا تتأثر بددل 
 ( 230)جسامة ابػاأ، فقد يتس ب خاأ بسيط بإبغاؽ ضرر ك تَ كالعكس صحيح.

فلب أبنية لدرجة ابػاأ، كلا عبرة فيما إذا كاف ىذا ابػاأ متعمدان أك غتَ متعمد، عن 
 ( 231)ئ. قصد حسن أك س

كعلى ما ي دك أف فكرة جسامة ابػاا لا بيكن القوؿ بأنها مست عدة كليان، بل إنها 
موجودة على أرض الواقع، مهما قيل بخصوص صحة ىذا التوجو أك خائو. فحتى الفقو 
الرافض للئعتداد بجسامة ابػاأ يقر بوجود ىذه الفكرة كواقع عملي غال ان ما يلجأ إليها 

كىو شعور ط يعي يستولي على القاضي ما داـ امر تقدير ،(232)التعويضالقضاء عند تقدير 
التعويض موكولان إليو بالذات، فيميل إلى زيادة التعويض كلما كاف ابػاأ جسيمان، كإلى 

كىذا الأمر يؤكده توجو القضاء بكو تضخيم التعويض كفقان (233)بزفيفو إذا كاف يستَان.
عن الضرر ابؼعنوم بفا جعل الاابع النظرم ىو  بعسامة ابػاأ لا سيما في نااؽ التعويض

 (234)الذم يغلب على القاعدة القائلة بتناسب التعويض مع الضرر.

 موقف القضاء من جسامة ابػاأ كتأثتَىا على التعويض أ(
بؼاٌ كانت ساحة القضاء ىي ا﵀ك ابغقيقي لفاعلية النصوص القانونية كفائدتها 
العملية، فإف ال حث في أثر جسامة ابػاأ كأبنيتو يكوف من خلبؿ ملبحظة ىذا الأثر في 
ىذه الساحة، لأنها ابؼكاف الذم نتلمس منو حقيقة بصيع الآثار التي بيكن اف تتًكها كل 

                                                             

التعويض عن . كأنظر أيضان ع د المجيد عامر، 301ص، )مرجع سابق(، نظرية العامة الإلتزاـ مصادر الإلتزاـالبؿمد علي ال دكم،  -230
رسالة ماجستتَ مقدمة إلى قسم الدراسات العليا بجامعة السابع من إبريل،  الزاكية، ،يالي ). حوادث ابؼركر الأضرار ال دنية الناشئة عن

 . 272، ص(1993/1994
 ؽ(.  7لسنة  15، )رقم موسوعة القانونية الشاملةأحكاـ بؿكمة النقض ابؼصرية.  -231
بؿمد علي ال دكم، ، ك 1101 -1888ص (،3،ط 1ج)مرجع سابق، ع دالرزاؽ أبضد السنهورم، الوسيط، مصادر الإلتزاـ،  -232

، بتَكت، الدار النظرية العامة للئلتزاماتماؿ، افى ابعصمك  345-344ص، )مرجع سابق(، نظرية العامة الإلتزاـ مصادر الإلتزاـال
  .405ص (،1989ابعامعية، 

 . 1101ص  (،1ج)مرجع سابق، ، الوسيط مصادر الإلتزاـ ، ع دالرزاؽ ابضد السنهورم -233
                                            Nour  Eddine   OP  .  cit   .  No.  339  . P. 187      أنظر   -234
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نونية، لاسيما تلك النصوص التي بيكن أف يكوف للقضاء قوؿ فكرة برملها النصوص القا
فيها يفوؽ ما يقولو بخصوص نصوص أخرل، كنعتٍ بذلك تلك النصوص التي بيكن أف 
برمل أكثر من تفستَ، أك بيكن أف يكوف تفستَىا بىتلف من بؿكمة لأخرل، أك من قضاء 

مشرع كالتي قد بىتلف ال عض في لآخر، لأس اب قد ترت ط بالإرادة ابغقيقية غتَ الواضحة لل
بيانها، كلربدا بس ب ط يعة ابؼوضوع الذم تعابعو، كىذا الأمر بيكن أف نراه فيما يتعلق بدوقف 

 القضاء من مسألة جسامة ابػاأ.
بيكن أف نقوؿ أف الفقو يتأرجح في موقفو من فكرة جسامة ابػاأ بتُ الرفض 

أيضان، فكما بيكن أف نلحظ ابؼوقف الرافض كالق وؿ كىذا ما بيكن قولو بخصوص القضاء 
صراحة ف إستااعتنا أف نت تُ أيضان ق ولان صربوان لأثر جسامة ابػاأ. كفي بعض الأحياف نرل 
القضاء يتجو إلى الأخذ بنظر الإعت ار بتأثتَ ىذه ابعسامة لإعت ارات يراىا عملية للوصوؿ 

 إلى حلوؿ مق ولة للنزاعات التي تعرض عليو.
 ا﵀اكم من مسألة الإعتداد بجسامة ابػاأ: موقف ب(

تأخذ مسألة الإعتًاؼ الصريح من ا﵀اكم جان تُ بـتلفتُ، يتمثل أحدبنا في موقف 
رافض صراحة لاف يكوف بعسامة ابػاأ أم أثر على تقدير التعويض. في حتُ بهاىر ابعانب 

 وقفتُ أس ابو كمداه.الآخر في ق وؿ تأثتَ جسامة ابػاأ على تقدير التعويض. كلكل من ابؼ
 رفض ا﵀اكم الصريح الإعتداد بجسامة ابػاأ عند تقدير التعويض: -1

رغم أف الأحكاـ القضائية التي توضح موقف القضاء الرافض قليلة نوعان ما، إلا أف 
ا﵀اكم غال ان ما بسيل إلى التفستَ الضيق للنصوص القانونية ابؼتعلقة بهذه النقاة، كعلى كجو 

،لذلك فإننا عندما نقوؿ أف القضاء (235)( من القانوف ابؼدلٍ الليبي173ابؼادة )ابػصوص 
يرفض الإعتداد بجسامة ابػاأ كظرؼ من الظركؼ ابؼلببسة لابد كأف يكوف تفستَنا لسكوتو 
بومل معتٌ الرفض ما داـ القضاء يست عد موضوع جسامة ابػاأ عند تفستَه بؼدلوؿ الظركؼ 

                                                             

( من القانوف ابؼدلٍ العراقي كالأحكاـ 208)بؼادةامن القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم ك 170كن أف يقاؿ بخصوص ابؼادتتُ )كىو ما بي -235
 القضائية الصادرة بهذا الشاف. 
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، كما يرل ال عض ىو نتاج تا يق م دأ التعويض الكامل الذم لا ابؼلببسة كىذا الإست عاد
 خذ بجسامة تقصتَ الفاعل.ي قى أم ضركرة للؤ

كبفا ساعد على ىذا الإستنتاج قلة الأحكاـ التي تشتَ إلى جسامة ابػاا اك الإعتداد 
بها كظرؼ ملببس، إضافة إلى كجود بعض الأحكاـ القضائية التي تقوؿ صراحة بعدـ 

 الإعتداد بجسامة ابػاأ.
جاء فيو : )لا عبرة  1971-11-16ففي حكم للمحكمة العليا اللي ية بتاريخ 

بجسامة ابػاأ، لأف ابػاا مهما كاف يستَان تتحقق بو ابؼسؤكلية سواء كانت جنائية أـ 
في الوقت الذم أكدت فيو على ضركرة إعتداد القاضي  (237)كفي حكم آخر بؽا(236)مدنية(.

فداحة الضرر الناجم عن ابعربية كحالة ا أشارت إلى بعض الأمثلة كمنها )نهإية فبظركؼ القض
كسن ابؼتضرر ..( بفا يعتٍ أنها لم تأخذ بجسامة ابػاأ، كما أنها أعتبرت أف ابؼقصود 

 بالظركؼ ابؼلببسة ىي ظركؼ ابؼضركر دكف ابؼسؤكؿ.
النقض  كللقضاء ابؼصرم قوؿ في ىذا ابؼوضوع. ففي حكم بؽا تقوؿ بؿكمة

ابؼصرية :) انو بؼا كاف التعويض ىو مقابل الضرر الذم يلحق ابؼضركر من الفعل الضار كلا 
يصح أف يتأثر بدرجة خاأ ابؼسؤكؿ عنو أك درجة غناه، كاف إدخاؿ ا﵀كمة جسامة ابػاأ 
كيسار ابؼسؤكؿ عنو في العناصر التي راعتها عند تقدير التعويض عي ان يستوجب نقض ابغكم 

دير التعويض كلو  أنو من سلاة بؿكمة ابؼوضوع تقضي فيو بدا تراه مناس ان كفقان بؼا إذ تق
ا أستقرت على م لغ معتُ فلب تق ل ابؼناقشة متت ينو من بـتلف ظركؼ الدعول بحيث إذا 

فيو، إلا إنو إذا ما أقيمت ا﵀كمة في ىذه الظركؼ ما لا شأف لو بالتعويض بدقتضى القانوف 
ساب عند تقديره، فإف قضاءىا يكوف في ىذه ابغالة بـالفان للقانوف، كيكوف كأخلتو في ابغ

                                                             

 . 257ـ(، ص16/11/1971 .ؽ 87/18رقم ، )(مرجع سابق)، المجموعو ابؼفهرسة ،طعن جنائي ليبي -236
 .95ص. (1973-6-12، جلسة 52/20رقم ) ،بؾلة المجكمة العليا، طعن جنائي -237
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﵀كمة النقض أف تعمل على تصحيحو فتست عد من التعويض ابؼقضي بو ما ترل أف بؿكمة 
  (238)ابؼوضوع قد أدخلتو في تقديره على ذلك الأساس ابػاطئ(.

تلفة للخاأ من كفي حكم آخر بؽا أكدت بؿكمة النقض على أف الأخذ بدرجات بـ
( مدلٍ التي 163ف ابؼادة )اليستَ إلى ابعسيم يعد من ابؼآخذ التي بيكن اف تعيب ابغكم لأ

تقرر أف كل من إرتكب خاأ ينشأ عنو ضرر للغتَ ييلزـ بالتعويض لا تفرؽ بتُ ابػاأ اليستَ 
 ( 240)كلذلك فإف الدفع بجسامة ابػاأ بنظر الإعت ار دفع غتَ منتج.( 239)كابػاأ ابعسيم.

أف الصراحة الواضحة التي ي ديها القضاء في بعض أحكامو التي تعرض فيها بؼوضوع 
الإعتداد بجسامة ابػاأ كظرؼ من الظركؼ ابؼلببسة عند تقدير التعويض تدؿ على أف 
الرفض يشكل م دءان أساسيان يستند إلى إعت ارات كثتَة، يتعلق بعضها بدا ىو مستقر عليو 

التمييز بتُ ابؼسؤكليتتُ ابؼدنية كابعنائية كعدـ إتفاقهما من حيث  قانونان، خصوصان مسألة
ابعزاء الذم توقعو كل منهما، فابعزاء في ابؼسؤكلية ابعنائية عقوبة، في حتُ أف التعويض ىو 

، كما أف ىذا ابعزاء يرت ط أساسان بجسامة ابػاأ كفداحة الضرر في (241)جزاء ابؼسؤكلية ابؼدنية
لذا يكوف لتدرج ابػاأ أثره في نااقها. بينما جزاء ابؼسؤكلية ابؼدنية يرت ط  ابؼسؤكلية ابعنائية،

بدقدار الضرر ابغاصل دكف اف يكوف بعسامة ابػاأ تأثتَ على مقدار التعويض، على اساس 
أف الأخذ بجسامة ابػاأ في نااؽ ابؼسؤكلية ابؼدنية بووؿ التعويض إلى عقوبة، كالعقوبة جزاء 

. كتؤكد بؿكمة النقض ابؼصرية ىذا الفصل بتُ ابؼسؤكليتتُ كإختلبفهما من للمسؤكلية ابعنائية
حيث ابعزاء كغايتو. ففي حكم بؽا تقوؿ :) إذا كانت ا﵀كمة بعد أف قدرٌت التعويض الذم 
بركم بو على ابؼتهم للمجتٍ عليو قد أفهمت حكمها بقوبؽا أنها ترل أخذ ابؼتهمتُ بالشدة 

م كعظة لغتَىم، كابغكم للمدعي ابؼدلٍ بجميع طل اتو، فالنص على في توقيع العقوبة زجران بؽ
                                                             

 ، (1948-12-20ؽ، جلسة 18لسنة  1611 رقم) ،موسوعة القانونية الشاملة .ابؼصريةأحكاـ بؿكمة النقض  -238
  (. 1961-6-1جلسة  ،ؽ 12، السنة 77رقم ابغكم ) ،موسوعة القانونية الشاملة .أحكاـ بؿكمة النقض ابؼصرية -239
مكت ة القاىرة ابغديثة، )، كالفقو، التقنتُ ابؼدلٍ في ضوء القضاء بؿمد كماؿ ع دالعزيزمشار إليو، ، 1959-12-31نقض  -240

  .172، ص(1963

 . 1039ص (، 1جالمجلد الثالٍ،  )مرجع سابق،مصادر الإلتزاـ ،ع دالرزاؽ أبضد السنهورم، الوسيط  -241
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ىذا ابغكم بأنو قد راعي الزجر في القضاء للمدعي ابؼدلٍ بجميع طل اتو في حتُ أف التعويض 
بهب ألا يكوف مؤسسان إلا على مابغق ابؼدعي من ضرر، كأف يكوف متناس ان مع الضرر ذلك 

  (242)ر لم بهئ إلا منص ان على تقدير العقوبة(.لا يكوف لو بؿل، إذ أف حديث الزج
كفي تأكيد آخر بؽا توضح بؿكمة النقض ىذا ابعانب بشكل دقيق عندما تقوؿ )أف 
تعديل م لغ التعويض بالزيادة فيو بناء على إستئناؼ ابؼدعي بابغق ابؼدلٍ لا يتعارض مع 

لعبرة في تقدير التعويض ىي بزفيف العقوبة ا﵀كوـ بها على ابؼتهم من بؿكمة أكؿ درجة إذ ا
كبيكن إستنتاج  (243)بدقدار الضرر الذم كقع كىذا لا بووؿ دكف إستعماؿ الرافة مع ابؼتهم(.

ىذا ابؼوقف من حكم ﵀كمة التمييز العراقية تقوؿ فيو :) أف التعويض الذم بوكم للمتضرر 
  (244)لا يصح إعت اره عقابان على ابػصم ...(.

فكرة جسامة ابػاأ عند تقدير التعويض إستقرار القضاء في كبفا ساعد على إست عاد 
معظم ال لداف يسانده معظم الفقو على إعت ار التعويض كسيلة بعبر الضرر، لذا بهب أف 

، إضافة إلى ما تذىب إليو ابؼسؤكلية ابعنائية من حيث (245)يقدر بقدره دكف زيادة اك نقصاف
يهدد ابعماعة كعلى ضوئو يتم إيقاع العقوبة برديد جسامة ابػاأ لقياس مقدار ابػار الذم 

بأسم المجتمع. كىذا التصور لا يزاؿ ىو الغالب في المجاؿ القانولٍ فقهان كتشريعان كقضاءن رغم 
 ظهور دعوات تهدؼ إلى التغيتَ لتتماشي مع ىذا التاور.

أف الس ب كراء عدـ إعتداد القاضي بجسامة ابػاأ قد يكوف ذاتيان، أم متعلقان 
قاضي ذاتو كمدل تقديره لأبنية ابػاأ ابغاصل كما بيتلكو من خلفية تتعلق بشخصيتو بال

 كبنائها الفكرم.

                                                             

  (. 1950-10-21ؽ، جلسة  20لسنة  1032نقض جنائي رقم ) ،موسوعة القانونية الشاملة .أحكاـ بؿكمة النقض ابؼصرية -242
 (. 1953-2-10، جلسة ؽ 22لسنة  877نقض جنائي رقم ) ،موسوعة القانونية الشاملة .بؿكمة النقض ابؼصريةأحكاـ  -243
إث ات النظرية العامة للئلتزامات، مصادر الإلتزامات، حسن علي الذنوف، ، ، مشار إليو في مؤلف2086/2/1956قراراىا ابؼرقم  -244
 . 256ص، )بغداد، ابعامعة ابؼستنصرية(، الالتزاـ
  (. 1982-4-7ؽ، جلسة  48لسنة  53رقم نقض مدلٍ مصرم ) ،موسوعة القانونية الشاملة .أحكاـ بؿكمة النقض ابؼصرية -245
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فقد يرل القاضي باف لا ضركرة للئعتداد بجسامة ابػاأ، إذا كاف ابػاأ لا يتصف 
بابعسامة التي تستدعي أك تلفت إنت اىو لتجعلو يتشدد عند تقديره للتعويض، فينظر بؼقدار 

اصل دكف التعويل على جسامة ابػاأ لعدـ أبنيتها، كىو موقف ي دك ط يعيان كبيكن الضرر ابغ
 أف يتخذه قضاة كثتَكف.

كقد لا يعتد القاضي بجسامة ابػاأ بس ب خلفيتو كقناعاتو الفكرية أك القانونية. 
كىذا يعتٍ عدـ إعماؿ النص القانولٍ رغم الإشارة التي قد ت دك كاضحة فيو، كالتي بيكن اف 
تتأكد بؼن يراجع الأعماؿ التحضتَية ابؼوضحة للمراحل التي مر بها النص، كالتي تشمل 
مشركع النص كبصيع ابؼناقشات التي دارت بخصوصو من ق ل اللجاف ابؼختصة التي قامت 
بصياغتو. ككذلك المجالس التشريعية التي أقرتو، خاصة بالنس ة لنص القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم 

انونتُ ابؼدنيتُ الليبي كالعراقي. فأبنية  الأعماؿ التحضتَية رغم القوؿ الذم يعد أساس الق
كىذا يفتًض (246)بعدـ إلزاميتها للقاضي، إلا إنها موضحة للنص كما يتضمنو من حكم.

معرفة القاضي ابؼس قة بكل ىذه ابػلفيات كبكيفية تفستَ النصوص القانونية، كإستخلبص 
 ابؼعمقة بؽا كتا يقاتها القضائية السابقة.الإرادة ابغقيقية للمشرع بالقراءة 

أف عدـ كجود النص ابؼانع من إمكانية الإعتداد بجسامة ابػاأ كظرؼ من الظركؼ 
ابؼلببسة ككجود ما يشتَ إلى عكس ذلك في الأعماؿ التحضتَية، يعتٍ اف قصد ابؼشرع من 

بس، إبما ىي الإقتصار على ذكر الظركؼ ابؼلببسة ليس إست عاد جسامة ابػاأ كظرؼ ملب
  (247)صياغة قانونية مرنة تضع حكمان يتفق كسلاة من يتولى تا يق النص كىو القاضي.

كعلى ضوء ذلك ي دك موقف القضاء سل يان من ىذه النقاة، فالقاضي ىنا ي تعد عن 
ابؼعتٌ ابغقيقي للنص، ككذلك عدـ بستعو بدا بيتلكو من سلاة تقديرية منحها لو ابؼشرع، 

قاضي في ىذا ابؼوقف كمن غادر طريقان كاف بيكن أف يسلكو كيتلمس من كبذلك يكوف ال
خلبلو إبراز إمكاناتو التي يفتًض اف يوظفها بػدمة عملو القضائي كبدا بوقق العدالة بتُ 

                                                             

 . 285، ص(1982جامعة بغداد، )، نظرية تفستَ النصوص ابؼدنيةبؿمد شريف أبضد،  -246
  كما بعدىا. 106حوؿ مفهوـ الصياغة ابؼرنة أنظر نفس ابؼرجع السابق، ص -247
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. فالتعويض ىنا يقدر من ق ل القضاء من خلبؿ نظرتو إلى الضرر دكف ابػاأ، أم  ابػصوـ
عتٌ آخر دكف إستخداـ كظيفة الردع ابؼستندة للؤسس من دكف إعت ار بعسامة ابػاأ.  كبد

الأخلبقية للمسؤكلية ابؼدنية، على الرغم من ضركرتها في بعض ابغالات، خصوصان في ظل 
 نصوص قانونية تسمح بذلك.

إف دكر القاضي كىو بيارس مهنتو لا يقتصر على تعويض ابؼضركر كبياف ما بهب أف 
إفهاـ ابؼسؤكؿ كأطراؼ ابػصومة ككل من حضر ابؼرافعة العلنية يتحملو ابؼسؤكؿ، كإبما بؿاكلة 

بل ككل من يعنيهم الأمر، أف كظيفة القضاء ليست عملية ترميم  بؼا بوصل من ىدـ في 
بنياف العلبقات الإنسانية الناشئة عنها علبقات قانونية يفتًض أف تكوف في الإبذاه الصحيح، 

بناء بؾتمع يسعى لأف تكوف العلبقات بتُ أفراده  فهذه الوظيفة ما ىي إلا خاوة في عملية
م نية على أسس بعيدة عن الإستغلبؿ غتَ ابؼشركع عن طريق ردع ابؼسؤكؿ عن ابػاأ، لا 
سيما إذا كاف ىذا ابػاأ جسيمان، ككذلك توضيح ما على ابعميع من كاج ات قانونية 

ات مفرغة في نصوص كضعها المجتمع كأكجب عدـ الإخلبؿ بها، سواء كانت ىذه الواج 
قانونية أك بيكن أف تشمل بهذه النصوص عندما تعتبر من كجهة نظر القانوف بـالفة بؼا بهب 

شارة في لإأف على القاضي ا(248)اف يكوف عليو سلوؾ الشخص ابؼعتاد. كىناؾ من يرل
أس اب حكمو أنو قد راعي ليس مقدار الضرر الذم اصاب ابؼضركر فقط، بل جسامة خاأ 

يضان ليعاي للتعويض كظيفتو الردعية. كإذا ما حصل ذلك فإف القاضي يكوف قد الفاعل أ
اعتبر جسامة ابػاأ من عناصر التعويض التي تتداخل مع غتَىا من العناصر دكف أف يكوف 
بؽذا العنصر الإستقلبلية كما ىو ابغاؿ بالنس ة للعناصر الأخرل كابػسارة الواقعة اك الكسب 

التعويض كظيفتو التعويضية. كإذا كاف توجو القاضي كفقان بؽذه  الفائت، حتى لا يتجاكز
ابغدكد فإنو لا بىضع لرقابة بؿكمة النقض، لأنو لا يكوف قد تعدل سلاتو التقديرية، 

 عية التي يستقل بها قاضي ابؼوضفالتقدير، كفقان لذلك يعد من ابؼسائل ابؼوضو 
                                                             

)مرجع ، تقدير التعويضدسوقي، البؿمد إبراىيم . ك 197ص ، )مرجع سابق(،التعويض عن ضرر النفس سعيد ع دالسلبـ، -248
 . 71ص )مرجع سابق(،، حقيقة أزمة ابؼسؤكلية ابؼدنيةبؿسن ع دابغميد إبراىيم ال يو، أنظر  . كفي ىذا ابؼعت458ٌص سابق(،
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 ابػاأ عند تقدير التعويض:الق وؿ الصريح من ا﵀اكم بالإعتداد بجسامة  -2
إف القوؿ بأف ا﵀اكم بسيل غال ان إلى رفض الإعتداد بجسامة ابػاأ عند تقدير التعويض لا 
يلغي كجود إبذاه لدل بعض ا﵀اكم لأخذه ىذه الفكرة بنظر الإعت ار عندما تكوف بصدد 

 ابغكم بتعويض عن ضرر ما.
صربوان. كي دك أف الس ب يعود  لقد جاء الإعلبف عن ىذا الق وؿ من بعض ا﵀اكم

إلى قناعة القاضي أك قضاة ا﵀كمة بهذه الفكرة أك ابغاجة لاعمابؽا لاعت ارات عملية أك 
أخلبقية، بفا دعا، حسب تصورنا، ىذه ا﵀اكم إلى المجاىرة بهذا الق وؿ، أك أف ط يعة النزاع 

أ تقتًب من العمد. ابؼعركض يستوجب مثل ىذا التوجو، خصوصان إذا كانت جسامة ابػا
يرل بأف قضاء بعض ا﵀اكم جرل على ابػركج على القاعدة القائلة  (249)كال عض من الفقو

بأف كل خاأ مهما قلٌ يصلح أساسان للماال ة بالتعويض، كما في حالتي النقل بالمجاف كابػاأ 
 الفتٍ.

لواقعي لقد حاكؿ القضاء، خاصة القضاء الفرنسي، برت تأثتَ الفقو برويل مسلكو ا
بق وؿ جسامة ابػاأ إلى م دا قانولٍ، فصدرت بعض أحكامو التي تؤكد صراحة على كجوب 

 كضع درجة جسامة ابػاأ في الإعت ار عند تقدير التعويض.
التي رفعت  1961-4-20نيم( الفرنسية في كمن احكاـ القضاء حكم بؿكمة )

ألف  30ألف فرنك إلى  14من فيو مقدار التعويض عن الضرر الأدبي ا﵀كوـ بو للوالدين 
 ( 250)فرنك بدراعاة جسامة خاأ ابؼسؤكؿ.

حتى عند تناكبؽا (251)كرغم أف بؿكمة النقض الفرنسية رفضت إقرار ىذا ابؼ دأ
بؼسؤكلية الا يب ابؼدنية حيث أخذت الأحكاـ القضائية تتجو كبصورة تدربهية إلى عدـ 

                                                             

 . 59ص)مرجع سابق(،  ،ابؼسؤكلية ابؼدنية، حسن عكوش -249
 . 453ص )مرجع سابق(، ، تقدير التعويضدسوقي، الابغكم ابؼذكور مشار إليو في مؤلف، بؿمد إبراىيم  -250
 (،1988،  1ط ، دار النهضة العربية، القاىرة)، مفهوـ السلاة التقديرية للقاضي ابؼدلٍأبضد بؿمود سعد، ، مشار إليو في مؤلف -251

 . 72ص
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 ـ مسؤكلية الا يب أف يرتكب خاأ جسيمان التمييز بتُ درجات ابػاأ مقررة بأنو لا يلزـ لقيا

إلا أف القضاء أستمر على مسلكو بصورة ضمنية حتى أضحى إبذاىان قضائيان ثابتان دكف 
فكرة العقوبة ابػاصة ىي  .كيرل الأستاذ )ستارؾ( أف(252)التصريح بو في الأحكاـ الصادرة

د  برولت، تفاديان للنقض، الفكرة ابعديرة بتفستَ ىذا الإبذاه القضائي. كمع ذلك فا﵀اكم ق
من التصريح علنان بالإعتداد بجسامة ابػاأ إلى الإعتداد بها ضمنيان حفاظان على مثل ىذا 
التوجو، كالس ب في ذلك قد يعود إلى خلو القانوف ابؼدلٍ الفرنسي من نصوص تتناكؿ 

 موضوع الظركؼ ابؼلببسة كمنها جسامة ابػاأ.
في جسامة ابػاأ لتوزيع ابؼسؤكلية في  تمد معياركيذكر أف بؾلس الدكلة الفرنسي يع

، كقد يكوف ىذا ابؼوقف نابذان من أف (253)حالة إجتماع ابػاأ ابؼرفقي كابػاأ الشخصي
القضاء يستند إلى النصوص القانونية التي تشتَ إلى ىذا ابؼعيار، حيث تضمنتو معظم 

  (254)التشريعات.
دك، لم يصرح بق وؿ جسامة ابػاأ  أما بالنس ة للقضاء الليبي فإنو، كعلى ما ي 

كظرؼ ملببس مكتفيان بالإشارة إلى ضركرة مراعاة الظركؼ ابؼلببسة. فالكثتَ من أحكاـ 
كمع ذلك كفي حكم (255)ىذا القضاء تشتَ إلى مراعاة بعض الظركؼ كتسميتها بالتحديد

حديث للمحكمة اللي ية ت نت فيو فكرة جسامة ابػاأ كأدخلتها كعنصر من عناصر 
 التعويض. 

                                                             

 . 194ص ، )مرجع سابق(،التعويض عن ضرر النفسسعيد ع دالسلبـ ،  -252

  332ص(، 1968، )رسالة دكتوراه مقدمة إلي كلية ابغقوؽ بجامعة القاىرة عاـ نظرية ابػاأ ابؼرفقيأنظر حاتم علي ل يب جبر،  -253
بالرجوع على ابؼوظف أيان خاأه، كلذا يكوف لم يعرؼ ابؼشرع العراقي بتُ ابػاا ابؼرفقي كابػاا الشخصي، حيث اعاى ابغق للئدارة -254

مسؤكلية الإدارة عن أعماؿ  ،أنظر إبراىيم طو فياض ابؼشرع العراقي أخذ بدعيار جسامة ابػاأ عند ال حث في مسؤكلية ابؼوظف كالإدارة.
-314ص ،(1973ىرة، في عاـ جامعة القاىرة، ما عة ع ده أبضد، القا، ة دكتوراه مقدمة إلى كلية ابغقوؽرسال)، موظفيها في العراؽ

317. 
، 17 نةسال ،1980-6-15، جلسة  4/25ابؼرقم ) ،بؾلة ا﵀كمة العليا ،حكم ا﵀كمة العليا اللي يةأنظر على س يل ابؼثاؿ  -255

ؽ، سابق الإشارة،  52/20الذم  يشتَ إلى ضركرة  التقصي على حالة الارفتُ، كحكمها ابؼرقم  104، ص (1981، يناير 2 ددعال
 حيث يشتَ فيو إلى مراعاة حالة كسن ابؼضركر.
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كشفت فيو ا﵀كمة العليا عن ( 256)1998 – 10 -17ففي حكمها ابؼؤرخ في 
موقفها من ىذه الفكرة بوضوح تاـ. كتتعلق القضية موضوع ال حث بأحد ض اط شرطة 

عندما كاف يؤدم كاج و على الاريق الساحلي بفا أدٌل إلى تعرضو  ابؼركر صدمتو سيارة نقل
لعدة إصابات بقم عنها بتً ساقو كبست إحالتو على التقاعد بس  ها، الأمر الذم دفعو لإقامة 
الدعول كابؼاال ة بتعويض مقداره ثلثمائة ألف دينار. كقد حكمت بؿكمة طرابلس الإبتدائية 

ر كتعويض عن الضررين ابؼادم كالأدبي. كبعد إستئناؼ ابغكم للمدعي بد لغ أربعتُ ألف دينا
من ق ل طرفي الدعول قضت بؿكمة إستئناؼ طرابلس بتعديل ابغكم ابؼستأنف كإلزاـ 
ابؼدعي عليو بأف يدفع للمدعي م لغ بشانتُ ألف دينار رافضة الإستئناؼ ابؼقدـ من ابؼدعي 

 عليو. 
) ... بالنظر للظركؼ  تئناؼ :كفي معرض تس ي ها للحكم قالت بؿكمة الإس

ابؼلببسة من جسامة ابػاأ أك خاورة الإصابات كقيمة الدخل الذم حرـ منو الاالب كما  
كابده من الاـ نفسية كحزف كحسرة كمعاناة  ستظل معو طواؿ حياتو ... الأمر الذم يتعتُ 

 معو ابغكم بتعديل ابغكم ابؼستأنف على النحو بابؼناوؽ(. 
ستئنافي كجاء في لإا﵀كمة العليا تم رفض الاعن كتأييد ابغكم ا كبعد الاعن أماـ

) كاف ما أكرده ابغكم بيانان لعناصر الضرر  حكم ا﵀كمة العليا بهذا ابػصوص ما يلي :
ابؼعوض عنو كافيان لتبرير ما أنتهى إليو من تقدير للتعويض ابؼقضي بو دكبما قصور أك فساد، 

 و غتَ سديد(.كيضحى النعي عليو في ىذا الوج
يت تُ لنا من ىذا ابغكم أف ا﵀كمة العليا لم تهمل جسامة ابػاأ كظرؼ من 
الظركؼ ابؼلببسة، بل تعتبره كذلك عندما تأتي على ذكر الظركؼ ابؼلببسة بشكل عاـ. أما 
أشارتها إلى ابعسامة في بعض أحكامها فإننا نعتقد بأف ذلك يعود بؼا تشكلو ىذه ابعسامة 

 بتُ عناصر التعويض في بعض الدعاكم ابؼاركحة أماـ القضاء. من أبنية من

                                                             

  ، ) غتَ منشور(.ؽ 64/41رقم  ،حكم ا﵀كمة العليا اللي ية، طعن مدلٍ -256



93 

 

كمن ابغالات التي بيكن للقاضي أف يستعتُ خلببؽا بفكرة جسامة ابػاأ عند تقدير 
التعويض فهي حالة التعويض عن الضرر ابؼعنوم، مستندان في ذلك على ما بيتلكو من سلاة 

 (257)تقديرية بهذا ابػصوص.

ىذه الإمكانية يعود إلى ط يعة الضرر ذاتو فمن ابؼستقر عليو كيعتقد أف الس ب كراء 
فقهان كقضاءن أنو لا فرؽ بتُ الضرر ابؼعنوم كالضرر ابؼادم من حيث كجوب التعويض 

(من القانوف ابؼدلٍ الفرنسي يشمل الأضرار 182ك138فالتعويض كفقان للمادتتُ)(258)عنهما
ورة م اشرة، حتى أف ذلك أص ح م داءن رئيسيان ابؼادية كابؼعنوية رغم عدـ الإشارة إلى ذلك بص

  .بواكؿ من خلبلو تعويض ىذا الضرر( 259)ما قان من ق ل القضاء.
رغم صعوبة الوصوؿ بو إلى ما يساكيو، كلذلك ينظر إليو على أنو كسيلة للتخفيف 
 بفا قاساه ابؼضركر من الآـ. كقد يعود الس ب إلى أف الضرر ابؼعنوم ليست لو قيمة ثابتة،

حيث لا بيكن تقديره تقديران دقيقان، أك مواجهة صعوبة في ىذا التقدير كىذا ما يعاي 
للقاضي مساحة من ابغرية في ىذا المجاؿ ماداـ انو غتَ ملزـ ب ياف عناصر التعويض عند 

فكم ىو تأثتَ بتً يد شاب في مقت ل العمر، ككم من ابؼ الغ بيكن ( 260)تقدير الضرر ابؼعنوم.

                                                             

257-   Nour Eddine   .OP . cit . No . 339. P. 187.                                                            
                                                    

 .253ص ، )مرجع سابق(، التعويض عن الضرر ابؼعنوممقدـ السعيد،  -258

259- Nour  Eddine .OP . cit . No . 339 . P. 187.                                                              
                                                              

ابغق في التعويض عن بؿمد بوي،  ياستُ، كللمزيد من التفصيلبت حوؿ موقف القانوف الفرنسي من التعويض عن الضرر الأدبي راجع
   كما بعدىا. 46، ص(دار النهضة العربية ،القاىرة)، الضرر الأدبي

ترل ا﵀كمة العليا اللي ية عدـ لزكـ  بياف العناصر ابؼكونة للضرر ابؼعنوم كلا مقدار التعويض عنو إذا كاف  قد قدر بد لغ إبصالي  -260
-16جلسة ، 233/41رقم ) ،أنظر طعن مدلٍ، دكف بزفيض بدقدار كل منهما على حدة، كىذا ما أكدتو  في أحكاـ  صدرت بؽا

مرجع ، المجلد الأكؿ، موجز ابؼ ادئ القانونية، 1991-2-26ؽ، جلسة  469/35رقم )كطعن جنائي (، غتَ منشور ،12-1996
 334رقم ، )موسوعة القانونية الشاملة .. كىذا ما تراه بؿكمة النقض ابؼصرية أيضان. أنظر أحكاـ بؿكمة النقض ابؼصرية191صسابق(، 

ؽ. جلسة  50لسنة  1609رقم ، )موسوعة القانونية الشاملة .أحكاـ بؿكمة النقض ابؼصرية (.1972 -4-8ؽ، جلسة   36لسنة 
27-3-1984 .) 
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ية بؼا يعانيو طوؿ حياتو؟ كىل نستايع أف نضع تعويضان حقيقيان لضرر مثل أف تكوف مساك 
إنها أسئلة لا بيكن أف ( 261)ثلم شرؼ فتاة شابة؟ أك فقد عزيز بس ب إعتداء كقع عليو؟

تكوف إجابتها بالإبهاب عن طريق القوؿ بإمكانية تعويض مثل ىذه الأضرار، كلا القوؿ بأف 
 يصعب تقوبيو أصلبن.التعويض ىو مقابل حقيقي لضرر 

فهناؾ الكثتَ من الأضرار ابؼعنوية غتَ قابلة للتقدير النقدم بس ب ط يعتها، كىناؾ 
صعوبة بالغة للوصوؿ إلى معيار دقيق لتقدير تعويض بؽا، كما ىو ابغاؿ عند فقد ال صر أك 

ر كغال ان ما يقاؿ أف تقدير القاضي سيكوف بركميان في حالة الضر (262)بتً أحد الأعضاء.
ابؼعنوم. كيرد على ىذا الرأم بالقوؿ بأف ىذا التقدير يستند إلى عنصر الواقع كأنو لا بيس 
م ادئ الأخلبؽ، كما أف مسألة التحكمية ىذه لا تقتصر على الضرر ابؼعنوم فقط، بل 

 ( 263)الضرر ابؼادم أيضان في بعض الأحواؿ.
كمن جانب آخر فإف ىذا الضرر غال ان ما تكوف جسامتو مرت اة بجسامة ابػاأ 
الصادر من الغتَ. ففي أكثر الأحواؿ يكوف الضرر الأدبي أكثر إيلبمان عندما يكوف ابػاأ 

 أكثر جسامة. 
كتبرز أبنية فكرة جسامة ابػاأ في حالة تعدد ابؼسؤكلتُ كتظهر ىذه ابغالة مدل 

بخصوص فكرة جسامة ابػاأ. كالس ب الأساس لوجود ىذا الإتفاؽ ىو  إتفاؽ الفقو كالقضاء
موافقة ابؼشرع الصربوة التي توفر أساسان قانونيان للئعتداد بجسامة ابػاأ. فالأصل أف توزيع 
ابؼسؤكلية كعبء التعويض يقوماف على أساس مسابنة ابػاأ في إحداث الضرر، كىو ما 

ناؾ خاأ من ابؼضركر أك غتَه ساىم في إحداث الضرر بركم بو القواعد العامة. فإذا كاف ى
فإف ابؼسؤكلية توزع على بصيع من ساىم في كقوع الضرر كلبن حسب مسابنتو ىذه، كىذا ىو 

                                                             

حقيقة أزمة  ،كبؿسن ع دابغميد إبراىيم ال يو .345ص ، )مرجع سابق(، النظرية العامة للئلتزاـ،  بؿمد علي ال دكم الأزىرم -261
 . 120صابق(، ، )مرجع سابؼسؤكلية ابؼدنية

تربصة ىنرم رياض ككرـ شم ل، ابػرطوـ ، دار ابع ل، )، دعاكم الضرر ال دلٍ في القانوف الإنكليزمديفيد كمب كمرغريت كمب،  -262
 .  17-14، ص1984، 2ط 

 . 57-56ص (، 1991، )القاىرة، دار النهضة العربية، ابغق في التعويض عن الضرر الأدبيياستُ بؿمد بوي،  -263
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عندما قالت بتساكم  (264)( من القانوف ابؼدلٍ الليبي172ابؼضموف الذم بضلتو ابؼادة )
منهم في التعويض(، كىذا يعتٍ النظر ابؼسؤكلتُ في ابؼسؤكلية )إلا إذا عتُ القاضي نصيب كل 

إلى ابؼسابنة في إحداث الضرر، أم مدل جسامة الضرر الذم أحدثو كل مشتًؾ. أما 
بخصوص جسامة ابػاأ فإف القاضي يلجأ إليها عندما يكوف ىناؾ ضرر كاحد مع كجود 

ة عدة مسؤكلتُ بيكن أف يكوف خاأ كل منهم س  ان في إحداث ىذا الضرر. ففي ىذه ابغال
بيكن للقاضي أف يلجأ إلى توزيع ابؼسؤكلية كمن ثم التعويض على ابؼسؤكلتُ كلبن حسب 

كىذا يعتٍ أف ا﵀كمة لابد بؽا من التمييز بتُ ابػاأ العادم كابػاا (265)جسامة خائو.
ابعسيم كابػاأ العمد كأم خاأ آخر للوصوؿ إلى بياف مدل ىذه ابعسامة. كتعتمد ا﵀كمة 

،كلكنها بزضع عند برديدىا لنوعية ابػاأ (266)لكو من سلاة تقديريةفي ذلك على ما بست
  (267)لرقابة بؿكمة النقض.

أما تقدير التعويض في حد ذاتو فإنو من الأمور التي تستقل بها بؿكمة ابؼوضوع 
حس ما تراه مناس ان بعبر الضرر مستهدية للوصوؿ إلى ذلك بكافة الظركؼ كابؼلببسات في 

ت ا﵀كمة نفسها مضارة لتوزيع ابؼسؤكلية حسب جسامة ابػاأ فإنها الدعول. فإذا ما كجد
 لابد كأف تلجأ إلى برديد جسامة كل خاأ كفقان بؼعيار بؿدد. 

كلفكرة جسامة ابػاأ صدل في بعض القوانتُ الأخرل. ففي ظل قانوف ابؼرافعات لا 
ييسأؿ القضاة عن ابػااء التي يرتك ونها أثناء تأديتهم لعملهم القضائي إلا إذا كاف ما كقع 

                                                             

  ( من القانوف العراقي.217( من القانوف ابؼدلٍ ابؼصرم كيقابلهما نص ابؼادة )169نص ابؼادة ) نااؽ -264

رقم  ،المجلد الاكؿ) ،موجز ابؼ ادئ القانونية، أنظر طعن مدلٍ ليبي -دير للؤخااءإذا كانت كقائع الدعول تساعده على تق -265
 . 192، ص(1982-5-17ؽ، جلسة  97/26

 . 289ص)مرجع سابق(، ، سلاة القاضي التقديرية ن يل إبظاعيل عمر، -266
 . 33ص)مرجع سابق(، ، ابؼشكلبت العملية في تنفيذ العقدع دابغميد الشواربي،  -267
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فمن أس اب ق وؿ بـاصمة القضاء ىو  (268)منهم ييعد غشان أك تدليسان أك خاان جسيمان.
  (269)نهم.كقوع خاا مهتٍ جسيم م

كفي نااؽ قانوف العمل فإف  القضاء الفرنسي يذىب إلى القوؿ بأف ابؼقصود من 
ابعسامة التي بهب توفرىا في خاأ رب العمل غتَ ابؼغتفر ىي جسامة الفعل لا جسامة 

 ( 270)النتائج، كىو ما يكاد يتفق الفقو بشانو أيضان.
ن أف يأخذ دكره بخصوص كفيما يتعلق بإصابات العمل فإف القضاء الليبي كاف بيك

 التداخل ابؼؤدم إلى الغموض. هاموضوع جسامة ابػاأ، لاسيما في ظل نصوص قانونية غال 
( من لائحة ابؼعاشات حيث جاء نص 38كابؼقصود ىنا ىو فيما يتعلق بابؼادة )

عي نتيجة االفقرة ابػامسة متداخلبن عندما أشار ابؼشرع إلى ابغرماف بفا يقدمو الضماف الإجتم
 عدـ إعت ار الإصابة إصابة عمل.

تعتبر الإصابة إصابة عمل على )ألا يكوف ابغادث قد  تنص على  فالفقرة ابػامسة
فابؼشرع  كقع بس ب سوء سلوؾ جسيم أك مقصود ]أك خاأ جسيم[ من جانب ابؼشتًؾ(.

العمد ىنا أكرد نصان يتداخل فيو مفهومان ابػاأ ابعسيم الذم أشار إليو بسوء السلوؾ، كابػاأ 
عندما جاء بحرؼ )أك( ت عو بكلمة ) مقصود(، كمع ذلك عاد ليعاي ابؼدلولتُ معتٌ ابػاأ 
ابعسيم عندما كضعو بتُ قوستُ للئستدلاؿ على ما يقصد كلكنو لم يكن موفقان في 

   (271)ذلك.

                                                             

 انوف ابؼرافعات العراقي. أنظر( من ق286( من قانوف ابؼرافعات ابؼصرم ك) 494)( من قانوف ابؼرافعات الليبي ك720ابؼواد )  -268
)طرابلس، ابؼركز القومي لل حوؽ ، النظاـ القضائي الليبي )قانوف ابؼرافعات ابؼدنية كالتجارية(قانوف علم القضاء   ع ودة،إالكولٍ علي 

)الإسكندرية، منشاة ابؼعارؼ، ، التعليق على نصوص قانوف ابؼرافعاتأبضد أبو الوفاء، ك  كما بعدىا. 190ص(، 1998كالدراسات العليا، 
 . 1541ص(، 1990، 6ط

كحكم بؿكمة (، 1985-3-5ؽ، جلسة  51لسنة  1163م رق) ،موسوعة القانونية الشاملة .كمة النقض ابؼصريةأحكاـ بؿ -269
ؽ، جلسة  76لسنة  1058ابؼقيدة برقم ) الدائرة الثالثة عشرة ابؼدنية، في دعول ابؼخاصمة، موسوعة القانونية الشاملةإستئناؼ القاىرة، 

31-12-1959 .) 
 . 264ص)مرجع سابق(، ، إصابات العمل في القانوف الليبيعمر إبراىيم حستُ،  -270
 كمابعدىا.  246صابؼرجع نفسو،  -271
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( من 39) كلم يكتف ابؼشرع عند ىذا ابغد، بل عاد إلى تكرار نفس الأمر في ابؼادة
كالتي أراد فيها توضيح مدلوؿ سوء السلوؾ، إضافة إلى عودتو للخلط بتُ سوء نفس اللبئحة 

 ( من اللبئحة ذاتها.40السلوؾ كالتعمد في ابؼادة )
أف ىذا التداخل كابػلط أدل إلى غموض موقف ابؼشرع الليبي رغم بؿاكلاتو توضيح 

 ما يقصده النص.
ذىن ابؼشرع لدل بؿاكلتو كعلى العموـ فإف مسألة جسامة ابػاأ لم تكن غائ ة عن 

معابعة بعض ابغالات التي تتالب الإستناد إلى ىذه الفكرة. ككاف بأمكاف القضاء لعب دكر 
أكبر عبر أحكامو التي يستايع من خلببؽا فك التداخل الذم أكجده ابؼشرع كرفع الغموض 

تي بيكن أف الذم نشأ عنو، كبياف ابؼقصود من ابعسامة التي أشتَ إليها في ىذه النصوص كال
يستفاد منها في مواقف أخرل خصوصان فيما يتعلق ب ياف أبنية فكرة جسامة ابػاأ أك أثرىا 
عند ال حث في مدل إستحقاؽ التعويض أك تقديره، كما فعلت بؿكمة النقض ابؼصرية. ففي 
حكم بؽا أكدت بؿكمة النقض على أبنية ىذه الفكرة في بؾاؿ إصابات العمل. كجاء في 

لإمكاف رجوع العامل  1959لسنة  92من القانوف رقم  47ذكور )تا يق ابؼادة ابغكم ابؼ
على صاحب العمل بالتعويض فيما يتعلق بإصابات العمل أف يكوف خاؤه جسيمان. فقد 
كردت ىذه الع ارة في ىذا النص بصيغة عامة مالقة بدا بهعلها شاملة لكل فعل خاطئ سواء 

ـ أنو لا يقع برت طائلة العقاب طابؼا أنو خاأ أكاف مكونان بعربية يعاقب عليها أ
  (272)جسيم(

 .التأثتَ الضمتٍ بعسامة ابػاأ لإعت ارات عملية -3
اف ال وح بالإعتداد بجسامة ابػاأ ليس ىو ابؼسلك الغالب للقضاء عمومان، كىذا 
ابؼوقف راجع لأس اب كثتَة أبنها عدـ كضوح ابؼوقف القانولٍ من ىذه ابؼسألة فقهان كتشريعان 
كقضاءن، أك لنقل عدـ إستقرار ىذا ابؼوقف على أقل تقدير. كالس ب الثالٍ يتعلق بالس ب 

                                                             

 (.1973-12-39ؽ، جلسة  37لسنة  486رقم ) ،موسوعة القانونية الشاملة ،أحكاـ بؿكمة النقض ابؼصرية -272
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و، كىو أف القضاء كلاعت ارات عملية أملتها ابغاجة، بعأ إلى فكرة جسامة الأكؿ أك نتيجة ل
ابػاأ، كلغرض الإبتعاد عن نقض الأحكاـ من ا﵀اكم العليا أص ح تأثتَ ىذه الفكرة في 

 أحكامو تأثتَان ضمنيان.
كأكثر ما ت دك عليو حاجة القضاء إلى فكرة جسامة ابػاأ عندما يكوف مضاران إلى 

الأخااء، سواء كانت عمدية أك جسيمة أك يستَة أك تافهة، لاسيما في نااؽ  التمييز بتُ
خصوصان أف مسالة كضع  (273)ابؼسؤكلية التقصتَية، بؼا تلع و ىذه الفكرة من أىداؼ كأدكار

حدكد فاصلة بتُ ىذه الأخااء، كتلك التي بتُ ابػاأ اليستَ كابعسيم  ليست سهلة، لأنها 
 ( 274)مسألة نس ية تتفاكت بتفاكت الظركؼ ابؼختلفة.

من ابؼلبحظ أف الاريق الذم طابؼا يسلكو القضاء في ىذا ابعانب  أنو ييدخل في 
ذكر موضوع ابعسامة في الأحكاـ التي يصدرىا حتى مع أبتعاده عن  إعت اره جسامة ابػاأ

يتجنب تعرض أحكامو للاعن فيها من ق ل أطراؼ النزاع الذين قد يركف باف إبذاه ا﵀كمة 
لذا فمن كجهة النظر العملية فإف  ( 275)ىذا بهعل حكمها معي ان فتكوف ىناؾ فرصة لنقضو.

الذم بغق ابؼضركر بنظر الإعت ار عند  القضاة ميٌالوف إلى الأخذ بجسامة ابػاأ كخاورة الضرر
برديدىم م لغ التعويض مستندين في ذلك على ما يتمتعوف بو من سلاات ك تَة في تقدير 
التعويض، فلب غرابة إذا أستخلصنا من الواقع أنو كلما كاف ابػاأ أكثر جسامة كانت ىناؾ 

 توجهات في تشديد التزاـ ابؼسؤكؿ من أجل إصلبح الضرر.

                                                             

 . 289ص )مرجع سابق(، ،سلاة القاضي التقديريةن يل إبظاعيل عمر،  -273
، (1988، 1القاىرة، مكت ة النهضة ابؼصرية، ط )، نظرية ابػاأ الشخصي في بؾاؿ ابؼسؤكلية الإداريةسامي حامد سليماف،  -274

كيذكر أف بؿكمة النقض لم تتًدد بالإشارة إلى جسامة ابػاأ كاف كانت لم تقل بإبزاذه كمعيار لقياـ ابؼسؤكلية. ففي  .206-205ص
د أسس قضاءه بالتعويض على أف خاأ تقصتَيان جسيمان قد كقع ... فإف ابغكم لا يكوف قد أخاأ في حكم بؽا تقوؿ ) متى كاف ابغكم ق

قضاء النقض ابؼدلٍ في  سعيد أبضد شعلة، ، مشار إليو عند،1956-10-25ؽ، جلسة  23لسنة  8قم مدلٍ ر  القانوف(. نقض
 . 42، ص(1997/ 1931 دار الفكر ابعامعي، الإسكندرية،)، التعويض

 .345ص، )مرجع سابق(، نظرية العامة الإلتزاـ مصادر الإلتزاـال،  بؿمد علي ال دكم الأزىرم -275
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اب النصوص القانونية الواضحة التي بزوؿ القضاء برديد التعويض بهذا كفي ظل غي
الشكل ليجد فيها سنده القانولٍ فإف الأحكاـ القضائية بزلو من الإشارة الصربوة بؽذا الأمر 

 بذن ان، كما قلنا، للنقض من ا﵀اكم العليا.
ئمة على أف حالة كهذه بقد صداىا فيما لو كاف التعويض نابذان عن مسؤكلية قا

ابػاأ مع كجود قضاء أكثر ميلبن إلى ابؼسؤكلية الشخصية، لأنو كاف أماـ قضية تكوف 
كما أف   )276(ابؼسؤكلية فيها موضوعية لا بهد القضاء حاجة تذكر إلى مسألة جسامة ابػاأ.

ابغاجة إلى إعماؿ الوظيفة ابؼزدكجة للتعويض كإبراز دكره في ردع ابؼخائتُ تتالب اللجوء إلى 
 ة ابػاأ بؼعرفة درجتو كبؿاس ة ابؼسؤكلتُ كفقان لذلك.جسام

التعويض في القانون الليبي والشريعة الإسلامية وفقاً للمعيارين  كيفية تقدير  -2
 الدوضوعي والشخصي.

 .الدعيار الشخصي أو الذاتيأ( 
كلذلك أص ح (277)كفق ىذا ابؼعيار يقدر الفعل من خلبؿ تقدير شخصية الفاعل.

ابؼعيار درجة يقظة الشخص ذاتو فننظر إلى الشخص الذم أحدث الضرر أساس ىذا 
كنتفحص سلوكو لنت تُ ىل كاف شخصان عاديان فيحاسب كفق ذلك، أـ إنو أكثر يقظة 

كلذلك ( 278)لنشدد في بؿاس تو، أك نتساىل في ىذه ا﵀اس ة إف كاف دكف ابغالتتُ السابقتتُ.
ضمتَ ككجداف بؿدث الضرر للوصوؿ إلى  قيل إف معيار ذاتي أك شخصي لأنو بىوض في

ابػارجية ك معرفة إف كاف مهملبن أك مقصران، كعليو بهب الأخذ بنظر الإعت ار ظركفو الداخلية 
كمدل احتًازه كرشده ككفاءتو كابؼواىب كالقدرات التي يتمتع بها، كىذا يتالب التقصي 

كلة إستقراء ضمتَه كما كاف التفصيلي عن الفاعل لإستخلبص الصفات التي بيتلكها، بل كبؿا

                                                             

276-  Abdel , Salam  Mazz    . Sa these , No . 230                                                             
                                               

 . 496ص)مرجع سابق(، ، مصادر الإلتزاـع د المجيد ابغكيم،  -277
 .  496ص ابؼرجع نفسو،  -278
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يفكر بو بغظة كقوع الفعل الضار،  كقياس ما بهب أف يكوف عليو تصرفو أزاء ىذا الفعل. 
لذلك فإف الفاعل لا بيكن أف ينسب إليو ابػاأ كلا تتًتب أية مسؤكلية ماداـ إنو لم يستشعر 

ة الضارة لأف فعلو  الذنب في جان و لأنو لم يكن، أك لم يستاع أف يتوقع أك يتدارؾ النتيج
 ( 279)كاف ط يعيان قياسان لشخصو، فهذا ابؼعيار ييعتٍ بتحليل شخصية الفاعل لا الفعل ذاتو.

 (280)كعليو تص ح فكرة ابػاأ فكرة شخصية بحتة.

 (281)ليجاؿ( ك)ستارؾ(ء في فرنسا عن ىذا ابؼعيار مثل )لقد دافع القليل من الفقها

نتائج بيكن أف تتحقق بدوج و كصولان للعدالة، كىذا الدفاع كاف بس ب ما يريانو من 
أكبر من تلك النتائج التي بيكن أف بوققها ابؼعيار ابؼوضوعي بس ب النظرة كفق ىذا ابؼعيار 
الشخصي، إلى ظركؼ كل شخص كحالتو لتتحدد مسؤكليتو استنادان إلى فانتو الا يعية 

 (282)كمدل إدراكو كيقظتو كما يتمتع بو من حرص ذاتي.

ابؼعيار الشخصي الكثتَ من نقد الشراح، فهو لم يسلم من نقد الفقو الفرنسي كاجو 
الذم يستشهد برفض القانوف لو من خلبؿ الرجوع إلى الأعماؿ التحضتَية مستخلصتُ 

( ابؼتعلقة بابؼسؤكلية 1137) تأكيده على اعتناؽ ابؼعيار ابؼوضوعي كفقان للمادة
 (283)العقدية.

لة ابؼعيار الشخصي إلا أنهم يأخذكف عليو مآخذ كثتَة، بعدا (284)كرغم إقرار الشراح
يأخذ كل شخص بجريرتو(، راباان بتُ مفهوـ )(285)منها أنو ككما يقوؿ الأستاذ السنهورم

                                                             

 . 1085ص )مرجع سابق(،  ، الوسيط، مصادر الإلتزاـ، د الرزاؽ أبضد السنهورمع -279
بؼركزه الإجتماعي، ىناؾ قسم من الفقو الإسلبمي يذىب إلى ضركرة الأخذ بدعيار الشخص ابعالٍ كما كاف بهب عليو معرفتو كفقان  -280

شخص لأخر  كمايقوـ بو من أعماؿ، مع الأخذ بنظر الإعت ار ظركفو الشخصية  كقصر النظر كضعف السمع، كىو معيار بىتلف من
 . 128ص ، ()مرجع سابق ،القانوف ابعنائي الليبي جرائم الإعتداء على الأشخاص، القسم ابػاص  بؿمد رمضاف بارة، با يعة ابغاؿ. أنظر

 . 61ص(، 1980)دار النهضة العربية، القاىرة، ، ابؼسؤكلية ابؼدنية بتُ التقييد كالإطلبؽالليل، إبراىيم الدسوقي أبو  -281
 . 61 -60ص ابؼرجع نفسو،  -282
 . 64 -63ابؼرجع نفسو، ص  -283
 . 543ص )مرجع سابق(، ، مصادر الإلتزاـع دابؼنعم فرج الصده،  -284
 . 1085ص )مرجع سابق(، ، الوسيط، مصادر الإلتزاـع د الرزاؽ أبضد السنهورم،  -285
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ابػاأ القانولٍ كابػاأ الأدبي، عليو لا بيكن الركوف إليو كلا بيكن اعت اره صابغان ليكوف مقياسان 
كمن النقاط ابعوىرية التي أيثتَت على ىذا ابؼعيار أنو يلحق الظلم  (286)يفي بالغرض.

بابؼضركر أك بابؼسؤكؿ عن الضرر. فيمكن اف يكوف ابػاأ قد برقق بالنس ة لشخص ما، في 
حتُ أنو قد لا يكوف كذلك بالنس ة لشخص آخر إذا ما سبرنا غور نفسية كل منهما، كىو 

ركر في ابغصوؿ على التعويض عما أصابو من ضرر، أمر قد ييقضي إلى التلبعب بحقوؽ ابؼض
بإعت ار أف ىذا التعويض ماىو إلا جزاء مدلٍ ينظر فيو إلى الضرر ق ل النظر إلى شخصية 

 (287)من أحدثو، إضافة إلى الصعوبة التي بيكن أف تواجو القاضي في ىذا المجاؿ.

بؼعيار عادلة، كلربدا أف ف النس ة للمضركر قد لا تكوف النتائج التي يفرزىا تا يق ىذا ا
الس ب في ذلك يعود إلى خلط ىذا ابؼعيار بتُ مفهوـ التعويض ك العقوبة، بفا ينعكس أثره 

رغم أف  (288)أيضان على عدـ حث الأفراد على ابزاذىم القدر الكافي من اليقظة كابغياة.
 ابػاأ. أكثر ما يهمنا بالنس ة للمعيار الشخصي ىو مدل إمكانية تا يقو لتحديد جسامة

كبفا يلبحظ على ىذا ابؼعيار أنو ينظر إلى فاعل ابػاأ ذاتو. فكل إىتماـ القائلتُ 
بهذا ابؼعيار ينصب على معرفة نفسية كل شخص كمدل يقضتو دكف أف يكوف بعسامة 
ابػاأ  في حقيقة الأمر  شئ يذكر، كىذا يؤدم إلى أننا لا نستايع من خلبلو فقط برديد 

أ يصدر من شخص ينسجم كيقضتو كفانتو، لذا فإنو لا يعد جسامة ابػاأ، فثمة خا
مرتك ان خاان ما داـ لم يرتكب خاأ أدبيان. لذلك لا بيكن الركوف إلى ىذا ابؼعيار لتحديد 
جسامة ابػاأ، لأف ما يعد خاأ جسيمان بالنس ة لشخص ما قد لا يعتبر بالضركرة كذلك 

معيار آخر لتحديد جسامة ابػاأ  بالنس ة لشخص آخر، كىذا ما دعا الفقو لل حث عن
 ينا ق على بصيع الأشخاص.

                                                             

)مرجع  ،مصادر الإلتزاـع د الرزاؽ أبضد السنهورم، الوسيط، ك  .497ص )مرجع سابق(،  مصادر الإلتزاـ،ع د المجيد ابغكيم،  -286
 . 1085ص سابق(، 

 . 497ص )مرجع سابق(. ، مصادر الإلتزاـع د المجيد ابغكيم،  -287
رسالة ماجستتَ مقدمة إلى كلية )، ابؼسؤكلية التقصتَية عن الأعماؿ الشخصية بتُ الشريعة الإسلبمية كالقانوفخليل أبضد الأرباح،  -288

 . 91، ص (1995 ،1ط مصراتو، دار رباح للنشر كالتوزيع،  ،1986التًبية بجامعة طرابلس )الفاتح سابقان(، عاـ 
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 .الدعيار الدوضوعيب( 
أبذو الفقهاء ابؼسلموف كغال ية فقهاء القانوف الوضعي إلى الأخذ بابؼعيار ابؼوضوعي 

 رغم الإختلبؼ في كيفية كأسلوب تا يقو، حيث أف لكل كجهة نظره بهذا ابػصوص.
 . الإسلاميالدعيار الدوضوعي في الفقه ( 1

فكاف من نتاج ىذه النظرة أف  (289)كانت نظرة الفقهاء ابؼسلمتُ نظرة موضوعية
يكوف معيار التعدم لديهم في الغالب ماديان موضوعيان، فالاعتداء لديهم كاقعة مادية بؿضة 
ترتب ابؼسؤكلية التي تعتٍ كجوب التعويض بغض النظر عن الأىلية التي يتمتع بها مس ب 

د حدث نتيجة الضرر اك قصده. كالفقهاء على ضوء ذلك لا يفرقوف بتُ أف يكوف الضرر ق
  (290)فعل عمد أك بؾرد خاأ.

إف ما ينظر إليو الفقهاء ابؼسلموف ىو السلوؾ ابػارجي للفاعل دكف الإعتداد بدا 
 يكوف عليو من حيث سنو أك جنسو أك حالتو الصحية.

لقد أستخدـ الفقهاء ابؼسلموف تعابتَ بـتلفة لكل منها مدلوبؽا ابػاص ابؼعبر عن 
اعد خاصة، إضافة إلى ما خرج بو الفقو الإسلبمي من قواعد  جانب معتُ إستلزـ كضع قو 

 كلية تغاي كل ما بيكن أف بودث فينتج عنو ضرر.
كمن تعابتَ الفقو الإسلبمي ابؼستخدمة في نااؽ ابؼسؤكلية، الغصب كالإتلبؼ 
كابعنايات كالسرقة. كما تناكؿ الفقهاء ابؼسلموف لفظ التعدم كمدلوؿ ييغتٍ عن مفهوـ ابػاأ 

 (291)م إستخدموه عند تناكبؽم للقتل.الذ

                                                             

ابؼسؤكلية ، كخليل أبضد الأرباح، 144ص )مرجع سابق(، ، لية في الشريعة الإسلبميةمؤسسة ابؼسؤك ع د السلبـ التوبقي،  -289
إقامة ابؼسؤكلية ابؼدنية عن العمل غتَ ابؼشركع على عنصر  كج ار صابر طو،. 97ص  ،(مرجع سابق، )الشخصيةالتقصتَية عن الأعماؿ 

  .183ص ، العراؽ، منشورات جامعة صلبح الدين(، 1979، )رسالة ماجستتَ مقدمة إلى كلية القانوف بجامعة بغداد عاـ  الضرر
 .  18ص )مرجع سابق(، ، نظرية الضمافكى ة الزحيلي،  -290
، المجتهد كنهاية ابؼقتصدبداية أبو الوليد بؿمد بن أبضد بن بؿمد بن بؿمد بن أبضد بن رشد القرطبي الشهتَ بأبن رشد ابغفيد،  -291

أبو بؿمد علي بن أبضد بن سعيد بن حزـ الأندلسي القرطبي . ، 595ص ـ(، 2004 -ق1425 ،2ج  دار ابغديث، القاىرة،)
مؤسسة ابؼسؤكلية في  ع دالسلبـ التوبقي،ا﵀دث أنظر د.كفي الفقو الإسلبمي  .10ج ، )بتَكت، دار الفكر(، ا﵀لي بالآثارالظاىرم، 

 . 139ص)مرجع سابق(، ، الشريعة الإسلبمية
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كجاء إستخداـ لفظ التعدم في الفقو الإسلبمي كتع تَ عن الظلم كالعدكاف كبؾاكزة 
 .(293)فهو ) إحداث عمل لم يكن للشخص حق فعلو(( 292)ابغقوؽ.

كانالبقان من نظرتو ابؼوضوعية فإف الفقو الإسلبمي لا يعتد بابػاأ لقياـ ابؼسؤكلية. 
من الضرر علة كس ب للتضمتُ. فلب يشتًط في الضرر أف ياتي نتيجة إعتداد كالشريعة بذعل 

كمع ذلك فالفقو الإسلبمي نظرتو ابػاصة في ىذا المجاؿ، لا سيما (294)أك عمل غتَ مشركع.
التهاسًعىةى عىشٍرىةى: ) الفقهية التي أكردىا أبن بقيم الٍقىاعًدىةي بخصوص ابؼ اشرة كالتس ب. فقد قيلت 

كىذا ما أخذت بو بؾلة (295)(مىعى الٍمي ىاشًري كىالٍميتىسى ًٌبي أيضًيفى ابغيٍكٍمي إلىى الٍمي ىاشًرً إذىا اجٍتى 
فرقوا بتُ ما ىو م اشر كما  الذين( 297)كىي بؿل اتفاؽ بصهور الفقهاء(296)الأحكاـ العدلية،

يـ :  -كىقىاؿى .(298)ىو متس ب ةي كىالسهلبى  ًـلاى ضىرىرى كىلاى )عىلىيٍوً الصهلبى سٍلبى كىقىدٍ )(299((إضٍرىارى في الٍإً
 تػىعىذهرى نػىفٍيي الضهرىرً مًنٍ حىيٍثي الصُّورىةي، فػىيىجًبي نػىفٍييوي مًنٍ حىيٍثي الٍمىعٍتٌى باًلضهمىافً ليًػىقيوىـ الضهمىافي 
ؼً  تٍلبى ا كىجىبى الضهمىافي باًلٍغىصٍبً فىً الٍإً ىـ الٍميتػٍلىفً فػىيػىنٍتىفًي الضهرىري باًلٍقىدٍرً الٍميمٍكًنً، كىبًؽىذى  مىقىا

بى باًلٍإً  ىفٍ بهىً اءن كىإًضٍرىارنا فػىوٍؽى الٍغىصٍبً، فػىلىمها كىجىبى باًلٍغىصٍبً فىلؤى ؛ لًأىنهوي في كىوٍنوًً اعٍتًدى ؼً أىكٍلىى تٍلبى
فنا لىوي صيورىةن كىمىعٍتٌن بإًًخٍرىاجًوً عىنٍ كىوٍنوًً صىابغنًا لًلًبنتًٍفىاعً، أىكٍ مىعٍتٌن  ، سىوىاءه كىقىعى إتٍلبى اثً  أىكٍلىى بإًًحٍدى

                                                             

)مرجع سابق(، ، النظرية العامة للموج ات كالعقود ،ص حي بؿمصانتُ. 18ص  )مرجع سابق(، ،نظرية الضمافكى ة الزحيلي،  -292
 . 173ص 

 . 228ص  ، )مرجع سابق(،ضماف ابؼتلف، سليماف بؿمد أبضدف -293
 . 679، )مرجع سابق(، بكو قانوف مدلٍ عربيبؿمد كاظم العاار،  -294
، )كضع حواشيو الٍأىشٍ ىاهي كىالنهظىائًري عىلىى مىذٍىىبً أىبيٍ حىنًيػفٍىةى النػُّعمٍىافً  زين الدين بن إبراىيم بن بؿمد، ابؼعركؼ بابن بقيم ابؼصرم، -295

سليماف بؿمد أبضد، . ك 135، ص1ـ، ج1999 -ىػ  1419كخرج أحاديثو: الشيخ زكريا عمتَات، ل ناف، بتَكت، دار الكتب العلمية، 
 .211، )مرجع السابق(، صابؼدخل لدراسة الفقو الإسلبميإبراىيم ع د الربضن إبراىيم، . ك 387)مرجع سابق(، ص ،ضماف ابؼتلف

 . 27(، ص1، )مرجع سابق، ج (90ابؼادة ) بؾلة الأحكاـ العدلية، -296
. ، كما بعدىا180ص )مرجع سابق(، ، النظرية العامة للموج ات كالعقودللمزيد من التفصيلبت راجع د. ص حي بؿمصالٍ،  -297

 . 387ص ، )مرجع سابق(، ضماف ابؼتلفسليماف بؿمد أبضد، . كما بعدىا 26ص )مرجع سابق(، ، نظرية الضمافكى ة الزحيلي، 
الكويت، مكت ة التًاث الإسلبمي، )، نظرية الضماف في الفقو الإسلبمييض، بؿمد فوزم ف ،أنظر تفصيلبت ذلك في مؤلف -298

 .  114 -112، ص (1988دار العلم، )، الفعل الضار كالضماف فيومصافى أبضد الزرقا،  ،123، 121، الفقرات (1983
 . 74س ق بزربهة في رسالتنا، ص -299
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اءه كىإًضٍرى  قًيقىةن؛ لًأىفه كيله ذىلًكى اعٍتًدى نٍىعي مًنٍ الًانتًٍفىاعً بوًً مىعى قًيىامًوً في نػىفٍسًوً حى اره سىوىاءه  مىعٍتٌن فًيوً بيى
ؼي مي ىاشىرىةن بإًًيصىاؿً الٍآلىةً بدىحًلًٌ التػهلىفً، أىكٍ تىسًٍ ي نا باًلٍفًعٍلً في بؿىً  تٍلبى لوٌ يػيفٍضًي إلىى تػىلىفو كىافى الٍإً

اءن كىإًضٍرىارنا فػىييوجًبي الضهمىافى   .(300)(غىتٍَهًً عىادىةن؛ لًأىفه كيله كىاحًدو مًنػٍهيمىا يػىقىعي اعٍتًدى
أم أف الإتلبؼ يقع على الشئ ذاتو  ،(301)كابؼ اشرة تعتٍ )إيصاؿ الآلة بدحل التلف(

فالفقهاء ابؼسلموف يركف إف الضرر ابؼ اشر ىو الذم يعتد  (302)كىو ما يعرؼ بالضرر ابؼ اشر
بو لقياـ ابؼسؤكلية، كلا يسأؿ الشخص عن الأضرار غتَ ابؼ اشرة ال عيدة، إلا إذا كانت 

كىذا ىو الضرر غتَ ابؼ اشر، كىو ما يعبر عنو بالتس ب. .(303)متصلة بالشي إتصالان ظاىران 
 كفيو يشتًط كجود التعدم.

ؼي تى ك  تٍلبى يػيفٍضًي إلىى  ىيوى التهسى ُّبي لتًػىلىفً شىيٍءو يػىعٍتًٍ إحٍدىاثي أىمٍرو في شىيٍءو )سى ُّ نا الٍإً
كيوجب التس ب عندما يكوف الضرر نابذان عن علة .(304)(تػىلىفً شىيٍءو آخىرى عىلىى جىرٍمً الٍعىادىةً 

 (305)كليس عن الس ب الأصلي م اشرة. أخرل،

يعود لقوتها كضعف التس ب، كىو مرجع التفرقة في كعدـ إشتًاط التعدم في ابؼ اشرة 
ابغكم فيما بينهما. فالضركرة في التس ب بوتاج أف يكوف الفعل الناتج عنو قد كقع تعديان، 

 (306)في حتُ أف ابؼ اشرة علة مستقلة تكفي لوحدىا أف تكوف س  ان للؤضرار.
لًأىنهوي مي ىاشًره فىلبى ييشٍتػىرىطي  حوؿ ىذا ابؼوضوع ما يلي) ...اب ت يتُ ابغقائق جاء في كت

 مًنٍ فًيوً التػهعىدًٌم؛ لًأىفه الٍمي ىاشىرىةى عًلهةه فىلبى يػىٍ ايلي حيكٍميهىا بًعيذٍرو كىالتهسى ُّبي لىيٍسى بًعًلهةو فىلبى بيده 

                                                             

 -ىػ 1406، دار الكتب العلمية، )بدائع الصنائع في ترتيب الشرائع، ابغنفيعلبء الدين، أبو بكر بن مسعود بن أبضد الكاسالٍ  -300
 .165، ص (7ج ، ـ1986

 . 165، ص 7ج ابؼرجع نفسو،  -301
. كيذكر أف موضوع الضرر ابؼ اشر أشارت إليو 683ص ، )مرجع سابق(، بكو قانوف مدلٍ عربيبؿمد كاظم العاار،  -302
 .171(، ص1)مرجع سابق، ج . من بؾلة الأحكاـ العدلية( 887ابؼادة)
 . 182ص)مرجع سابق(،  ،النظرية العامة للموج ات كالعقودص حي بؿمصالٍ،  -303

 . 171ص (،1، ج، )مرجع سابق(888ابؼادة )بؾلة الأحكاـ العدلية.  304- 
 .182، )مرجع سابق(، صالنظرية العامة للموج ات كالعقودص حي بؿمصالٍ،  -305
 . 187ص(، 1998)، مصادر الإلتزاـع دالقادر الفار، . 230ص، )مرجع سابق(، ابؼتلفاتضماف سليماف بؿمد أبضد،  -306
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قىاؿى شمىٍسي  .لبى ييضىاؼي التػهلىفي إلىيٍوً التػهعىدًٌم ليًػىلٍتىحًقى باًلٍعًلهةً، كىإًحٍرىاؽي ابغىٍصىائدًً في مًثٍلًوً مي ىاحه فى 
، ثميه برىىرهكىتٍ لًأىنهوي  -رىبًضىوي اللَّهي  -الٍأىئًمهةً السهرىخٍسًيُّ  ادًيىةن حًتُى أىكٍقىدى النهارى ا إذىا كىانىتٍ الريًٌىاحي ىى ىىذى

ضٍاىربًىةن يػىنٍ ىغًي أىفٍ يىضٍمىنى؛ لًأىنهوي يػىعٍلىمي أىنػههىا لاى لاى صينٍعى لىوي في برىٍريًكًهىا، كىأىمها إذىا كىانىتٍ الريًٌىاحي مي 
 في الاهريًقً تىسٍتىقًرُّ فىلبى يػيعٍذىري فػىيىضٍمىني كىذىكىرى فًي النًٌهىايىةً مىعٍزيًًّا إلىى التُّميرٍتىاشًيًٌ أىنهوي لىوٍ كىضىعى بصىٍرىةن 

يٍئنا ضىمًنى؛ لًأىنهوي ميتػىعىدوٌ  باًلٍوىضٍعً، كىلىوٍ رىفػىعىتٍوي الريًٌحي إلىى شىيٍءو فىأىحٍرىقػىتٍوي لاى يىضٍمىني؛ لًأىفه  فىأىحٍرىقىتٍ شى
ةً كى  ادي ابغىٍدًيدى مًنٍ الٍكًتًَ في ديكهانوًً فػىوىضىعىوي عىلىى الٍعىلبى ضىرىبىوي الريًٌحى نىسىخىتٍ فًعٍلىوي، كىلىوٍ أىخٍرىجى ابغىٍده

ٍ يىضٍربًٍوي كىلىكًنٍ أىخٍرىجى الرٌيًحي  بدًاٍرىقىةو كىخىرىجى شىرىاري  يٍئنا ضىمًنى، كىلىوٍ لمى النهارً إلىى طىريًقً الٍعىامهةً كىأىحٍرىؽى شى
قٍينا لاى برىٍتىمًليوي الٍأىرٍضي فػىتػىعىدهل إلىى أىرٍضً جىا يٍئنا لمىٍ يىضٍمىنٍ، كىلىوٍ سىقىى أىرٍضىوي سى يٍئنا فىأىحٍرىؽى شى رهًً شى

 (307)(.وي لمىٍ يىكينٍ مينٍتىفًعنا فيًمىا فػىعىلى بىلٍ كىافى ميتػىعىدًٌيناضىمًنى؛ لًأىنه 
كلا يشتًط في التعدم أف يكوف نتيجة فعل إبهابي، بل بيكن أف يأتي بس ب فعل 
سلبي. فابؼمتنع عن أداء العمل، كالأجتَ، بدكف عذر مق وؿ كس ب تلف ابؼاؿ يكوف ملزمان 

كيعد ىذا الضماف عوضان عن ابؼاؿ ابؼتلف كليس جزاءن بضماف ابؼاؿ عند تلفو أك بدثلو. 
 (308)للئمتناع، فلو حصل الإمتناع دكف أف يكوف ىناؾ ضرر مالي فلب ضماف عليو.

أف العبرة في كجود التعدم تكمن في أف الضرر لم يكن نتيجة م اشرة لس ب 
ما كجد الأصلي، بل عن علة أخرل يتوقع حدكثها عن ىذا الس ب على جرم العادة. فحيث

 التس ب كانت ىناؾ علبقة بتُ الضرر كالفعل، كبالتالي تقوـ مسؤكلية الفاعل.
كمن الأمثلة التي تضرب في بؾاؿ التس ب حالة إسقاط ابؼرأة بعنينها ميتان بس ب الفزع 
الذم أصابها بعد أف بعث إليها السلااف لتحضر أمامو، الأمر الذم حصل مع ابػليفة عمر 

                                                             

لٍبيًٌ ، عثماف بن علي بن بؿجن ال ارعي، فخر الدين الزيلعي ابغنفي -307 ابغاشية: شهاب ، )ت يتُ ابغقائق شرح كنز الدقائق كحاشية الشًٌ
لٍبيُّ الدين أبضد بن بؿمد بن أبضد بن يونس بن إبظاعيل بن يونس  ، ( 5، ج ىػ 1313، ابؼا عة الكبرل الأمتَية، بولاؽ ،القاىرة، الشًٌ

 . 147ص
القاىرة، بؾلة معهد ال حوث كالدراسات العربية، العدد الثالث، )، ابؼسؤكلية ابؼدنية في ابؼيزاف الفقهي الإسلبميأنظر علي ابػفيف،  -308
  .95-94ص (،1972آذار 
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كأجهضت فقاؿ الأماـ علي بن أبي طالب لعمر بن ابػااب ) إف  حيث فزعت في الاريق
 .(309)ديتو عليك، لأنك أنت أفزعتها كألقت جنينها في س يلك(

 .في القانون الليبي الدعيار  الدوضوعي( 2
ينظر إليو إلي شخص ( 310)ىو معيار موضوعي. في القانوف الليبي أف معيار ابػاأ

خارؽ كلا مي تل بغ اء بالغ، كقد أطلق عليو رب الأسرة بذكاء  بيثل أكاسط الناس لا يتمتع
ابغريص، فقياس سلوؾ بؿدث الضرر بسلوكو. فإذا خرج عن سلوؾ ىذا الرجل ابؼتوسط عيد 

( 311)خركجو خاأ موج ان للمسؤكلية بغض النظر عن درجة ذكائو أك غ ائو، حرصو أك إبنالو.

اد بسلوؾ شخص بؾرد بيثل عامة فلب إعتداد بظركؼ ابؼسؤكؿ الشخصية كإبما ىناؾ إعتد
الناس كلذلك فإف  على الشخص بذؿ عناية الشخص ابؼعتاد. كمقارنة ذلك بدا بيكن أف 
يقوـ بو الشخص العادم فيما لو كجد في نفس ظركؼ الفاعل، حتى بيكن برديد ط يعة 

 تصرؼ كل شخص.
لناس، لذا  كيتصف ابؼعيار ابؼوضوعي بأنو معيار ثابت لا يتغتَ كيا ق على كافة ا 

حيث أستمرت ا﵀اكم في تا يقو (312)كاف مق ولان من بصهور الفقو كما قان من ق ل القضاء.
 (313)كمنها ا﵀اكم اللي ية.

                                                             

 ،النظرية العامة للموج ات كالعقودللئطلبع على ابؼزيد من الأمثلة على حالتي ابؼ اشرة كالتس ب راجع د. ص حي بؿمصالٍ،  -309
 كمابعدىا.  183ص ،)مرجع سابق(

ابؼدنية ابؼسؤكلية إبراىيم الدسوقي أبو الليل، ك  .1086، ص)مرجع سابق(، الوسيط مصادر الإلتزاـع دالرزاؽ أبضد السنهورم،  -310
القاىرة، دار النهضة العربية، )، مصادر الإلتزاـ النظرية العامة للئلتزاـرقاكم، بصيل الش. 65، 64ص)مرجع سابق(. ، بتُ التقييد كالإطلبؽ

، (1992بالدار ابعامعية،  ،بتَكت) ،أساسيات نظرية الإلتزاـ في القانوف ابؼصرم كالل نالٍبرىاـ بؿمد عاا الله، . 509، ص (1993
 .  14ص

 . 494ص)مرجع سابق(، ، مصادر الإلتزاـع دالمجيد ابغكيم،  -311
ع دابؼنعم جتَه. ك  .543ص)مرجع سابق(،  ،دراسة في القانوف الل نالٍ كالقانوف ابؼصرم مصادر الإلتزاـ ،ع دابؼنعم فرج الصده -312

 . 114ص )مرجع سابق(، التنظيم القضائي في لي يا، 
 . 2267 - 687، ص(، القسم الثال4ٍج)، ابؼفهرسةالمجموعة عمر عمرك،  -313
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ففي ىذا الصدد تقوؿ ا﵀كمة العليا اللي ية في حكم بؽا بأف :) من ابؼستقر عليو إف 
 .(314)لرجل العادم ...(ابػاأ في ابؼسؤكلية التقصتَية ىو الإبكراؼ عن السلوؾ ابؼألوؼ ل

كابؼدافعوف على ىذا ابؼعيار يركف بأنو ماداـ  يعتمد القدر الغالب في كل بؾتمع فهو 
يتمتع بدركنة بذعلو يتكيف مع الظركؼ الإجتماعية، بفا بهعل إمكانية تا يقو في أم زماف 

 (316)ماعيفابػاأ ق ل أف يكوف ظاىرة نفسية فهو كالإرادة، شئ إجت(. 315)كمكاف أمران كاردان 
كشخصية بحتة.  (317)لذا ككفقان بؽذا ابؼعيار فإف ابػاأ يص ح أمران إجتماعيان لا ظاىرة نفسية

فهذا ابؼعيار لا يأخذ تصرؼ الشخص على ضوء ابؼألوؼ من الناس فقط بل ي قى سائران 
معهم عند تاورىم الا يعي كما بهب أف تكوف عليها علبقاتهم، كبذلك فإف الاابع 

م أضفى على ىذا ابؼعيار جعلو بومل معو سند تبرير استمرار الأخذ الإجتماعي الذ
 .(319)لذلك نرل من يقوؿ بأنو معيار منض ط كبوقق العدالة (318)بو.

كق ل الإشارة ىنا إلى ابؼزايا التي يتمتع بها ىذا ابؼعيار كالنقد الذم كجو لو لابد لنا 
 من التعرج على ابؼقصود بالشخص ابؼعتاد أكلان.

 بالشخص الدعتادالدقصود 
إف الشخص ابؼعتاد شخص إفتًاضي، بكن نفتًض كجوده في نفس الظركؼ ابػارجية 

فهذا الرجل إبما يفتًض ( 320)التي يتواجد فيها بؿدث الضرر بؼعرفة ما بهب عليو سلوكو
إفتًاضان، كىو رجل ذا صفات عادية ليس غتَ، فلب يفتًض فيو العناية كابغرص ابؼثالياف، لأننا 

                                                             

 . 687 -685، ص(نفس ابؼرجع السابق)، 5/4/1969ؽ، جلسة  9/15طعن مدلٍ رقم  -314
مصادر الإلتزاـ حساـ الدين كامل الأىوالٍ، ك  .40ػ39ص )مرجع سابق(،، ابػاأ في نااؽ ابؼسؤكلية التقصتَية ع دابغكيم فودة، -315

 . 72 -71ص(، 1994/ 1993بدكف دار نشر، )، / ابؼصادر غتَ الإرادية
(، 1984، منشورات مكت ة بساـ، 1ابؼوصل، ط)، ابغق كنظرية التعسف في إستعماؿ ابغق في الشريعة كالقانوفإبظاعيل العمرم،  -316

 . 88 -87ص
 . 497ص)مرجع سابق(، ، مصادر الإلتزاـع دالمجيد ابغكيم،  -317
 . 135 -134ص)مرجع سابق(، ، سؤكليةالنظرية العامة للمعاطف النقيب،  -318
 . 66ص)مرجع سابق(، ، ابؼسؤكلية ابؼدنية بتُ التقييد كالإطلبؽإبراىيم الدسوقي أبو الليل،  -319
 . 66ابؼرجع نفسو، ص -320
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كغتَىم  (ىنرم كليوف مازك)ا بدعيار الرجل ابؼت صر الرشيد كما أخذ بذلك الأستاذاف لو أخذن
فإف ذلك يعتٍ إعتمادنا معياران عاليان لتعيتُ إلتزامات كل شخص، الأمر الذم سيؤدم إلى 
غبن ك تَ بيكن اف يقع على متوساي اليقظة بفا يشكل بـالفة بؼا يص و إليو ابؼشرع، حيث 

 (321)قواعد القانونية كفق مقدرة أكاسط الناس.يفرض أنو يضع ال
كىذه الفكرة تش و إلى حد ك تَ الفكرة التي أخذ بها كل من القانوف ابؼصرم كالقانوف 

. فالابكراؼ في السلوؾ يقاس بسلوؾ الشخص (322)الفرنسي ككذلك القانوف الإبقليزم
قصر عما بهب الذم يفتًض عدـ توافر ابػاأ في جان و، كبعكسو يكوف قد ( 323)العادم

عليو بذلو من العناية التي يفرضها القانوف أك الإتفاؽ، كعلى ا﵀كمة كفق ذلك أف تأخذ 
الإنساف العادم كمرجع مثالي بؽا لقياس مدل الإبكراؼ. كىذا بهب اف بقرد بؿدث الضرر 

 (324)من ظركفو الشخصية.
ياة بو كما كمع ذلك فإف ىذا الشخص ابؼفتًض معلوـ فيو أيضان تأثره بالظركؼ ا﵀

 (325)يتأثر الآخركف. كىذه الظركؼ ىي ظركؼ داخلية كأخرل خارجية.

كالظركؼ الداخلية ىي الظركؼ التي لا بزتص بها ط قة دكف ط قة كظركؼ السن 
كابؼرض كابغالة الثقافية، كىي ظركؼ بهب عدـ ( 326)كابعنس كالظركؼ الإجتماعية الأخرل

ف قد برولنا من ابؼعيار ابؼوضوعي إلي ابؼعيار الإعتداد بها، لأننا لو أعتدنا بها نكو 

                                                             

)القاىرة، معهد الدراسات كال حوث  ،القسم الأكؿ الأحكاـ العامة ابؼسؤكلية ابؼدنية في تقنينات ال لبد العربيةسليماف مرقس،  -321
 . 208ص ـ(،1971العربية، 

-258ص ،(1978دار النهضة العربية، ،القاىرة) ،الضرر كأساس للمسؤكلية ابؼدنية في المجتمع ابؼعاصربؿمد نصر رفاعي،  -322
259. 
 . 371ص(، 1992عية، )بتَكت، الدار ابعام، مصادر الإلتزاـ النظرية العامة في الالتزاـ في توفيق  حسن فرج، -323
 (،1994، 3ط)القاىرة، دار النهضة العربية، ، مصادر الإلتزاـابؼوجز في النظرية العامة للبلتزاـ القسم الأكؿ ع دالودكد بوى،  -324

 . 233ص
 . 498ص)مرجع سابق(، ، مصادر الإلتزاـع دالمجيد ابغكيم،  -325
 . 545ص )مرجع سابق(، ، القانوف الل نالٍ كالقانوف ابؼصرممصادر الإلتزاـ،ىدراسة في ع دابؼنعم فرج الصده،  -326
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فالسائق ابؼصاب بدرض عصبي يفقده أعصابو لأبسط الأمور لا يؤخذ ظرفو  (327)الشخصي.
ىذا بنظر الإعت ار، بل عليو أف يكوف في سياقتو كما يسوؽ الشخص الذم يفتًض فيو 

  (328)سيارتو على أعصابو.
فلب تكوف خاصة  (329)بالزماف كابؼكاف. أما الظركؼ ابػارجية فهي الظركؼ ابؼتعلقة

بشخص الفاعل أك متعلقة بو. فالسائق الذم يقود سيارتو ليلبن في ابؼدينة كبودث خاأ 
فمعياره ىو سائق عادم كأم من السائقتُ الذم يفتًض فيو سياقتو ابعيدة كالذم يأخذ 

يارة في كقت لا تتوفر بنظر إعت اره عنصرم الزماف كابؼكاف، أم أنو يضع في تقديره قيادتو الس
 فيو الرؤيا الا يعية كفي مكاف تزدحم فيو الشوارع بابؼارة داخل ابؼدينة. 

كعندما نريد اف نا ق ابؼعيار ابؼوضوعي علينا اف ننظر إلى السائق قياسان بشخص 
آخر عادم يقود سيارتو بدثل ظركفو كلا عبرة بالظركؼ الشخصية ابػاصة للسائق كرعونتو 

فالشخص ابؼعتاد الذم يصح أف يكوف معياران لسلوؾ الآخرين ىو  (330).كتوتر أعصابو
) الشخص الذم يكوف سلوكو ماابقان للسلوؾ الاجتماعي القولَ الذم يت عو بصهور الأفراد 

 ( 331)كالذم يتسم بقدر معقوؿ من اليقظة كابغرص كالت صر(.
كفي الوقت الذم قيل فيو بأف ىذا ابؼعيار يقوـ على دعامة معنوية كفلسفة تيعاي 
حرية أكثر في التحكم بتحديد ابػاأ فإف ابؼعيار ابؼوضوعي لم يسلم من النقد أيضان. فقد 
كجهت لو انتقادات عديدة أبرزىا تسليمو تسليمان جزئيان بقياـ ابؼسؤكلية على م دا برمل 

                                                             

ع دابؼنعم فرج الصده ، مصادر ك  69ص)مرجع سابق(،  ،ابؼسؤكلية ابؼدنية بتُ التقييد كالإطلبؽل، إبراىيم الدسوقي أبواللي -327
  .544ص)مرجع سابق(،  الٍ كالقانوف ابؼصرم،الإلتزاـ، دراسة في القانوف الل ن

 . 498ص)مرجع سابق(، ،مصادر الالتزاـع دالمجيد ابغكيم،  -328
)مرجع سابق(، ، مصادر الالتزاـيد ابغكيم، ع دالمجك . 137ص)مرجع سابق(،  ،النظرية العامة للمسؤكلية الناشئةعاطف النقيب،  -329

 . 498ص
 . 1091-1090ص)مرجع سابق(، ، الوسيط، المجلد الثالٍ، مصادر الإلتزاـع دالرزاؽ أبضد السنهورم،  -330
  .67ص)مرجع سابق(، ، ابؼسؤكلية ابؼدنية بتُ التقييد كالإطلبؽ ،إبراىيم الدسوقي أبو الليل -331
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ليل الفانة كالذكاء يتحمل نتيجة أفعالو رغم بذلو ما في كسعو من فالشخص ق(332)الت عة.
جهد كحرص كيقظة دكف أف يتمكن من الوصوؿ إلى مستول الشخص ابؼعتاد ليجد نفسو 
مسؤكلان عن خاأ قانولٍ كفقان بؽذا ابؼعيار، في حتُ لا تقوـ مسؤكليتو كفقان للمعيار 

 الشخصي.
أكاساهم من الفانة كالذكاء فمن علب ذلك كاف  كىذا ابؼعيار يدعو الناس لأف ي لغوا 

كىو ما قد لا  (333)كما يقوؿ الأستاذ السنهورم ػ علوه غنمان، كمن نزؿ كاف نزكلو غرمان.
يستايع الإنساف القياـ بو، فكيف نالب منو ما لا يتناسب مع قدرتو، كإذا ما طل نا ذلك 

 تحوؿ إلى م دأ برمل الت عة. أم ال( 334)نكوف قد كضعنا ابػاأ كأساس للمسؤكلية جان ان 
أما مقياس التعدم في الفقو الإسلبمي فهو كذلك يتم كفقان للمسلك ابؼألوؼ فمن 

لا يعتبر متعديان، أما من أبكرؼ ( 335)لا ينحرؼ عن السلوؾ ابؼألوؼ شرعان أك عرفان أك عادة
الشرع  :" إف ما كرد بو عن السلوؾ ابؼألوؼ لزمو الضماف، كلذلك قاؿ الإماـ السيوطي

 ( 336)مالقان كلا ضابط لو فيو كلا في اللغة يرجع فيو إلى العرؼ"
كمن التا يقات الفقهية ل ياف ابؼسلك ابؼعتاد قوبؽم "إذا أكقد شخص في ملكو ناران، 
فاارت شرارة إلى إلى دار جاره فأحرقتها، أك سقى أرضو فنزؿ ابؼاء إلى أرض جاره فغرقها لم 

العادة من غتَ تفريط لأنو غتَ متعد..كإف كاف ذلك بتفريط  يضمن إذا كاف فعل ما جرت بو
أك فتح ماء كثتَان  –منو بأف أجج ناران تسرم في العادة لكثرتها، أك في ريح شديدة برملها 

                                                             

، مصادر الالتزاـع دالمجيد ابغكيم، ، 1088ص ، )مرجع سابق(،الوسيط المجلد الثالٍ، مصادر الإلتزاـع دالرزاؽ أبضد السنهورم،  -332
 . 497ص)مرجع سابق(، 

 . 1089 -1088ص ابؼرجع نفسو،  -333
 . 61ص)مرجع سابق(، ، ابؼسؤكلية ابؼدنية بتُ التقييد كالإطلبؽإبراىيم الدسوقي أبوالليل،  -334
. كيقوؿ "ابؼراد 149ص)القاىرة، دار الفكر العربي، القسم الثالٍ(،  ،الكفالة كالديات الضماف في الفقو الإسلبميعلي ابػفيف،  -335

 بالتعدم بؾاكزة ابغق بحسب عرؼ الناس كعاداتهم بفا يالب الإقتصار عليو شرعان فإذا لم بردث بؾاكزة فلب ضماف". 
  .98ص(، 1ـ، ج1990-ق1411، )دار الكتب العلمية، الأش اه كالنظائرع د الربضن بن أبي بكر، جلبؿ الدين السيوطي،  -336



111 

 

كذلك ( 337)"يتعدل، أك فتح ابؼاء في أرض غتَه، أك أكقد في دار غتَه، ضمن ما تلف بو
ف رش ىو كالعادة لدفع الغ ار كذلك" لو قوبؽم "لوتعدل برشو ضمن كإلا فلب يضمن بأ

سقى بستانو على الإقتصاد في مثلو، فسرل إلى جاره فأفسد لو شيئان فلب ضماف عليو، كمثلو 
في ابغكم: إذا أكقد في داره ناران على الاقتصاد ابؼعتاد فاار منها شرر فأتلف شيئان فإنو لا 

 يضمن. 
يقية أف التعدم في الفقو الإسلبمي يقاس كيت تُ من القواعد الفقهية، كالأمثلة التا 

بحسب ابؼألوؼ شرعان أك عرفان أك عادة، حيث ينظر إلى ذات الفعل إف كاف بفا جرت بو 
العادة من غتَ تفريط فلب مسؤكلية على الفاعل كلا ضماف، أما إف كاف بـالفان للمعتاد كجب 

يقاس التعدم كفقان بؼعيار  الضماف، كلا يعتد مالقان بالظركؼ الذاتية لقياس التعدم، بل
 موضوعي بؾرد عن كل ظرؼ شخصي ىو ابؼسلك ابؼألوؼ.

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                             

أبو بؿمد موفق الدين ع دالله بن أبضد بن بؿمد بن قدامة ابعماعيلي ابؼقدسي ثم الدمشقي ابغن لي الشهتَ بأبن قدامة ابؼقدسي، -337
   .227ص 5ـ، جزء 1968 -ىػ1388مكت ة القاىرة ابؼغتٍ لأبن قدامة،) 
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 تحليل البيانات -ب
من خلبؿ ما تناكلو ال احث في ابعزء ابػاص بعرض ال يانات فإننا سوؼ بكلل ىذه 

 الإشكاليات كما يلي:
 .مدى إرتباط مقدار التعويض بجسامة الخطأ في القانون الليبي والشريعة الإسلامية  -1

بعد أف تناكلنا موضوع جسامة ابػاأ كالسلاة التقديرية التي يتمتع بها قاضي 
بأف ما  أرلمنها، فقهان كتشريعان كقضاءن، ابؼوضوع عند تقديره للتعويض كابؼوقف القانولٍ 

كمن بعده الفقيو ) إبهتٍ( من ضركرة إعادة الفقو النظر بفكرة ) إيهرنج( نادم بو الفقيو
العقوبة ابػاصة أمران جديران بالأىتماـ في ىذا الوقت بالذات، حيث أف التاور ابغضارم 
الذم حصل للمجتمع الإنسالٍ، لاسيما في أعقاب الثورة الصناعية يستوجب توفتَ ابغماية 

 ياتهم كيكونوا أكثر عااءن.اللبزمة للناس كبفتلكاتهم حتى يهنؤا بح
لأف النزعة ابؼوضوعية المجردة في التعويض باتت لا تؤدم الوظيفة ابؼرجوة من التعويض 

بؼناق السليم ذاتو. ففي الوقت الذم بهب أف لا ييثرم ابؼضركر على حساب ابؼسؤكؿ فإف ا
 عت ار أمرين مهمتُ:ػ لإيتالب الأخذ بنظر ا
    يتعلق بوظيفة الردع كخصوصان بؼن تسوؿ لو نفسو الإخلبؿ بإلتزاماتو  الأمر الأول

كعدـ التفريط بدا يفرضو عليو الواجب القانولٍ من إحتًاـ بغقوؽ الغتَ. فلب ضتَ من أف 
يؤدم التعويض، في حدكد معينة، جانب من كظائف ابؼسؤكلية ابعنائية طابؼا أف ذلك 

 سيؤدم إلى منفعة المجتمع.
 عويل على ابعدؿ الفقهي المجرد فإنو لا يوصلنا إلى الغايات ابغقيقية للتعويض. أما الت

فإذا كاف إعادة ابؼضركر إلى حالو السابق ىو إحدل الغايات الأساسية للتعويض، فإنو من 
باب أكلى كجوب منع حصوؿ الضرر، أك منع تكراره، خصوصان بفن لا يتوالٍ من الإستهانة 

 بالآخرين.
فتَت ط بالوظيفة الأساسية للتعويض، أم جبر الضرر، فالقوؿ بأف  لثانيأما الأمر ا

 كظيفة التعويض جبر الضرر، أك جبر الضرر فقط، قوؿ عليو الكثتَ من ابؼلبحظات. 
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فابؼضركر مهما بلغ م لغ التعويض ابؼقرر لو فإنو لا يعيده إلى ابغالة السابقة على 
 فما بالك إذا كاف جسمانيان أك معنويان.كقوع الضرر حتى كاف كاف الضرر ماليان، 

فمن تتضرر سيارتو نتيجة خاأ سائق آخر فإف القضاء، في كاقع الأمر، يلجأ إلى 
التعويض بدا يراه مناس ان كالضرر الذم يقدره، كىو تعويض اث تت الوقائع أف ابؼضركر لابد 

لإعت ار ما حصل للسيارة كأف بىرج من ىذه ابؼعادلة خاسران. فرغم أف القضاة قد ياخذ بنظر ا
 –من ى وط في قيمتها إلا أنو لا بوتسب ىذه ابػسارة في معظم ابغالات، إضافة إلى أنها 

لا تأخذ بنظر الإعت ار الكثتَ من ابؼسائل غتَ ا﵀سوبة في التعويض، كمنها  –أم ا﵀كمة 
لك، مع ما تك ده الوقت الذم صرفو ابؼضركر للماال ة بحقوقو كابعهود التي بذبؽا في س يل ذ

جور السفر كإحضار الشهود كلربدا تعويضهم عن أمصاريف لا برسب في كاقع الأمر ك من
أياـ حضورىم إلى ا﵀كمة، كابؼصاريف الإضافية لإصلبح السيارة التي لا تدخل ضمن 
التعويض رغم إنها خسارة متحققة، كم يت السيارة في أحد الأماكن ابؼخصصة بؼ يت 

كضع حارس شخصي بؽا ليوـ أك يومتُ أك أكثر مع ما بوملو ذلك من تعايل السيارات، أك 
لأعماؿ ابؼضركر نتيجة عدـ إستغلبؿ سيارتو كلربدا تفويت بعض الفرص عليو كالتي قد لا 

 ي دك حادث السيارة س  ان مؤثران فيها.
ذلك يستدعى إعادة النظر في مفهوـ جبر الضرر. ففي الوقت الذم نرل أنو  لك

 ابؼناسب أف ييثرم ابؼضركر على حساب ابؼسؤكؿ، فإنو ين غي أف يكوف جبر الضرر ذا من غتَ
فاعلية برمل ىذا ابؼدلوؿ، لا أف تكوف كسيلة للحكم على ابؼسؤكؿ بالتعويض للضرر الذم 
تراه ا﵀كمة أمامها، دكف حساب ما أصاب ابؼضركر فعلبن كىو غتَ مسؤكؿ عنو أصلبن. فجبر 

. كإصلبحو يعتٍ إعادة ابغاؿ، أك بؿاكلة إعادتو فعليان إلى ما كاف عليو الضرر يعتٍ إصلبحو
سابقان، أم ق ل حصوؿ الضرر، كىو أمر من الصعوبة برقيقو، لأف ما يعانيو ابؼضركر في 
مثالنا السابق فقط، كىو بؾرد مثاؿ، لا بيكن تقييمو، كبكن قد سقنا ىذا ابؼثاؿ ابؼتعلق بضرر 

ماذا لو كاف ابلو ماليان أك ما يقرب من ذلك فحساب ما يق مادم قد يكوف من ابؼمكن
 الضرر ماديان كأدبيان كالإعتداء جنسيان على فتاة صغتَة أك تشويو كجهها؟ 
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أف القوؿ بأف بصيع الآراء تتفق على أف التعويض بهب أف يضع ابؼضركر في حالة 
ىذا ما ندعو لو فعلبن. مساكية بؼا كاف عليو ق ل حصوؿ الضرر قوؿ صحيح كلا غ ار عليو، ك 

لكن الواقع العملي لا يقوؿ بذلك. إذ نرل أحكامان قضائية كثتَان ما تنظر إلى ابؼسؤكؿ 
بإعت اره خاسران نتيجة للتعويض، على أساس أف ابؼضركر قد حصل لو الضرر كأنتهى الأمر 

 موقف دكف النظر إليو كشخص لا ذنب لو فيما حصل. إنها النظرة التي قد تضع ابؼسؤكؿ في
أفضل نوعان ما، كىو موقف قد بوقق بـرجان دكف أف يضع حلبن ينصف الارفتُ فعلبن، خاصة 
ابؼضركر، الذم طابؼا بهرم، كما في مثالنا السابق، للحصوؿ على الأدكات الإحتياطية 

 كمراجعة كرش التصليح كىي معاناة ك تَة.
غ التعويض، الذم إنتٍ أتساءؿ، ىل ىناؾ شخص كاحد بعد تعويضو كإستلبمو م ل

غال ان ما يكوف متأخران جدان، خرج راضيان بدا عيوٌض بو، أـ أنو تراه يردد بينو كبتُ نفسو، كبعد 
حساب ما بذلو من جهد كما تك ده من خسارة حقيقية، أنو قد خرج خاسران رغم ما حيكم 

 لو من تعويض.
الناس كافة  ىذا من جانب، كمن جانب آخر فإنو ين غي أف يكوف ىناؾ إدراؾ من

بضركرة عدـ الاضرار بالغتَ، بإعت اره عملبن يرفضو القانوف لأنو لا يق لو المجتمع، بس ب ما 
فيو من إىدار بغق الآخرين بالإحساس بالأماف على أنفسهم كالتمتع بأموابؽم، كعليو فإف 

حساس ابؼيؤكؿ عن الضرر ين غي أف يفهم مس قان ما بيكن أف يتحملو نتيجة فعلو ىذا. فالأ
بابؼسؤكلية شعور بهب أف يكوف ىاجس ابعميع، كليس فئة من الناس فقط تضع ضمتَىا 
ميزانان كالقانوف رقي ان، فنتًكها تتحمل أخااء الآخرين، كخصوصان الأخااء التي لا تتم إلا عن 
عدـ إحتًاـ للمجتمع كإستخفاؼ بالقاعدة القانونية. إذان علينا أف بميز بتُ الأخااء حسب 

 ها لنضع معابعة سليمة بؽا.ط يعت
ف النس ة للخاأ العادم كابػاأ اليستَ بيكن النظر إليهما بأعت ار كل منهما فعلبن غتَ 
مس وؽ بتصميم على الإساءة كالاضرار بالغتَ، كبالتالي عدـ تهديده للؤمن الإجتماعي، 

رضاء نابع كعليو بهب أف يكوف التعويض جابران للضرر بصورة ترضي الارؼ الآخر، كىذا ال
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من قيمة التعويض التعويض الكامل كما يتًكو من إحساس الفاعل با يعة خائو  كتوعيتو بدا 
 بيثلو ىذا ابػاأ من إخلبؿ، يكوف ىو أكلى بتحمل نتائجو.

أما بالنس ة للخاأ ابعسيم كابػاأ العمد فين غي أف يأخذ القضاء دكران أكبر في ىذا 
 المجاؿ.

ص العقابية ابػاصة بابعرائم التي تقع على ففي الوقت الذم كضعت النصو 
الأشخاص، ككذلك على الأمواؿ، عقوبات على مرتك يها تصل إلى حد الإعداـ، فإف ىناؾ 
الكثتَ من الأعماؿ ابػاطئة ذات الأبنية بزضع لقواعد القانوف ابؼدلٍ دكف كضع أم رادع 

ء مدنية، قد تكوف جسيمة للغتَ عند إتيانها. فمن حيث النتيجة كثتَأ ما تكوف ىناؾ أخاا
فتحدث أضراران أكبر بفا قد تس  ها بعض الأخااء ابعنائية كلكن مع ذلك ييهمل ابعانب 

 الأخلبقي كتعالج من خلبؿ تعويض بوظيفة كاحدة ىي كظيفة جبر الضرر. 
فلو لاحظنا الكثتَ من حوادث ابؼركر لوجدناىا تقع نتيجة أخااء توصف بأنها غتَ 

إرتكابها يدؿ على أف الفاعل يدرؾ مس قان نتائجها أك أنو يتوقع ىذه  عمدية، في حتُ أف
 النتائج دكف أف يأبو لذلك.

أننا لا ندعو لأف يتحوؿ التعويض إلى بؾرد عقوبة توقع على الفاعل، بل أف بؽذه 
الدعوة أس ابها. فإختلبط التعويض مع العقوبة من حيث الس ب كالتلبقي من حيث ابؽدؼ 

 ىو المجتمع، بهعلنا نؤكد على ضركرة إعااء التعويض كظيفتو ابؼزدكجة.الأبعد، ألا ك 
كمن ناحية أخرل دعونا نتساءؿ بؼاذا لا بقعل من جسامة ابػاأ كتشديد التعويض 
كسيلة لردع ابؼسؤكؿ كترضية ابؼضركر في آف كاحد ؟ أم تعويضو عما أصابو من ضرر معنوم 

نفس ابؼسؤكؿ فتًدعو، كتهدئ من ركع  حقيقي إلى جانب الضرر ابؼادم، فتنعكس على
. فخسارة الوقت (338)ابؼضركر فتًضيو. كىذا التوجو يتلبقى كما تقوؿ بو نظرية التًضية

                                                             

برت أسم ابؼ ادئ. كتقوـ ىذه النظرية على فكرة  لاقت نظرية التًضية ركاجان في أبؼانيا، كما ت ناىا قسم من الفقهاء الفرنسيتُ -338
= أساسية تن ذ فكرة الإنتقاـ كتؤكد على أف ابؽدؼ من التعويض، أيان كاف الضرر ابغاصل، ماديان أـ معنويان، بهب أف يكوف من أجل ترضية 
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كالنقود كالااقة، كق لها تعرض الإنساف لضرر جسدم ىي، من الناحية الواقعية، عناصر 
 بهب أف تكوف ضمن ما ينظر إليو بجدية عند تقدير التعويض.

ينت و إليو رجاؿ القانوف، مشرعتُ كقضاة كفقهاء، ىو كيفية الوصوؿ  أف ما بهب أف
إلى ما بينع حصوؿ الضرر ق ل كقوعو، كليس جبره فقط بعد ذلك، ليكوف إيقاعو ردعان 
للمسؤكؿ كبضاية للمضركر. كىذه ابؼهمة لا ينهض بها رجاؿ القانوف فقط، إبما ىي مهمة 

 المجتمع بأكملو.شرائح أخرل من المجتمع، أف لم نقل مهمة 
إننا لا ناالب بأف برل فكرة جسامة ابػاأ بؿل الضرر فنحوؿ كظيفة التعويض بإبذاه 
إيقاع العقوبة. أف ما ندعو لو ىو أف يكوف بؽذه الفكرة حضور إستثنائيان كاضحان بسليو 
إعت ارات عملية كأخلبقية تتال ها مصلحة المجتمع ككل، ما داـ أف ابؼضركرين سوؼ لن 

خر كالوضع بيكن أف يتغتَ آط، فقد يكونوف مسؤكلتُ في موقف كذلك، على طوؿ ابػ  ي قوا
حتى بالنس ة للمسؤكلتُ، لذا فإف الفائدة سيت ادبؽا ابعميع، كىذا يعتٍ أنها ستشمل كل من 
بومل صفة ابؼضركر، كبهذا سيحقق التعويض كظيفتو ابؼرجوة من خلبؿ رضاء ابؼضركر بدا 

ناسب تناس ان فعليان مع الضرر فيجبره، أك يقتًب من ذلك، إضافة حكم لو بو من تعويض يت
إلى تهدئتو من خلبؿ ردع ابؼسؤكؿ. كالفائدة ىنا لا تقتصر على ابؼضركرين فقط كما يتهيأ 
لل عض. فابؼسؤكؿ لا بد كأف بهتٍ نفس الفائدة عندما يص ح في ابؼوقع الآخر، أم عندما 

 من شخص آخر. بوصل لو ضرر ما نتيجة خاأ جسيم يصدر
القانون الليبي والشريعة الإسلامية وفقاً للمعيارين  التعويض في كيف يقدر -2

 الدوضوعي والشخصي.
فإف الفقهاء ابؼسلمتُ لم يضعوا  التعويض بابؼعيار الذم يقدر عليو أما فيما يتعلق

معياران ضاباان بؽذا التعدم، كلكن ذلك لا يعتٍ أنهم لم بيلكوا تصوران حوؿ ىذا ابؼوضوع، 

                                                                                                                                                                              

ابؼضركر  كبدا يتلبءـ كالضرر ابغاصل لو، كليس كسيلة بؼعاق ة ابؼسؤكؿ. للمزيد من التفصيلبت حوؿ ىذه النظرية راجع د. مقدـ السعيد، = 
 كما بعدىا.  127ابؼرجع السابق، ص
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فلمعرفة التعدم ( 339)عندما تركوا تقديره إلى عرؼ الناس كعاداتهم، حيث حكموا العرؼ.
 ا العرؼ خاصان أك عامان.بيكن الرجوع إلى ما يعده الناس بذاكزان كمن ثم تعديان سواء كاف ىذ

فإذا ماتعلق الأمر بشأف فتٍ خاص يكوف معياره عرؼ ذكم الاختصاص في ابؼهنة 
ذاتها. أم أف الضابط ىو مايراه الناس أكذكك الاختصاص بؾاكزة للحد، أمٌ حد كاف يركف 

 كجوب عدـ بذاكزه. 
لعنصر كاحد  ابؼعيار في الشريعة الإسلبمية كما ذكرنا أنفان معيار موضوعي مرادؼف

 من عناصر ابػاأ ألا كىو التعدم، دكف استلزاـ كجود العنصر الأخر كىو الإدراؾ، كلذلك
إلى ضماف إبن اليوـ الواحد بس ب إنقلببو ككسره لقاركرة إنساف  ذىب إبن عابدين

لذا فمن الا يعي أف لا نرل إىتمامان ك تَان من الفقهاء لوضع معيار لتحديد جسامة (340)آخر
عدـ ابغاجة لو بوجود التعدم، أيان كانت درجتو أكلان، كمن ثم تركهم أمر كجود التعدم ابػاأ ل

 إلى عرؼ الناس الذين من ابؼمكن أف يستعينوا بجسامة ابػاأ لاقرار كجوده.
أما بالنس ة للفقو القانولٍ فإف التمحص في مضموف كل من ابؼعيارين الشخصي كابؼوضوعي 

، رغم اختلبفهما في ىذه النتائج، فإف كلبن منهما، منفردان، كالنتائج التي يتوصلبف إليها
 حس ما نرل، لا يصلح معياران لتحديد جسامة ابػاأ.

فكلببنا يذىب إلى برديد اللحظة التي يكوف فيها الفاعل قد بذاكز في تصرفو ما ىو 
اراف مسموح بو ليشكل ىذا التصرؼ ابكرافان تتحقق بس  و مسؤكلية الفاعل ابؼدنية. ابؼعي

يستَاف في ابذاه كاحد من حيث أنهما بودداف الكيفية التي بدوج ها بميز بتُ ما يعد ابكرافان كما 
 لا يعد كذلك، بغض النظر عن درجة ىذا الإبكراؼ.

كعليو يفتًض أف تكوف بصيع الأخااء مشمولة بتحديد جسامتها كفق ىذين 
كاف ىناؾ ابكراؼ أـ لا دكف أف يستمر ابؼعيارين. كلكن في حقيقة الأمر إنهما بودداف ما إذا  

                                                             

  .197ص)مرجع سابق(، ، مؤسسة ابؼسؤكلية في الشريعة الإسلبميةع د السلبـ التوبقي،  -339

، ) بتَكت، دار الفكر، رد ا﵀تار على الدر ابؼختاربؿمد امتَ بن عمر بن ع دالعزيز عابدين الدمشقي ابغنفي،  أبن عابدين -ػ340
 . 140، ص(5جـ، 1992 –ق 1412
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تا يق أم من ابؼعيارين مع أم من الأخااء ذات ابعسامة لتحديد مداىا، كبالتالي يكوف 
عمومان،  قصورىا كاضحان في ىذا المجاؿ رغم ما بوققانو من نتائج إبهابية في برديد ابػااء

 خاصة ابؼعيار ابؼوضوعي.
في الوقت الذم يلقى ق ولان فإنو لا بىلو  إف ال حث عن معيار بؿدد بعسامة ابػاأ

من صعوبة لا سيما في ظل الفقو الذم درج على تأييد ىذا ابؼعيار أك ذاؾ. كالصعوبة الأكبر 
فكار إلى ابؼشرع ليص ها في نص قانولٍ بؿدد قابل للتا يق تكمن في كيفية نقل مثل ىذه الأ

خاا كصولان إلى برديد مسؤكلية بشكل متوازف من ق ل القضاء لتحديد ط يعة كجسامة كل 
 مرتك و كتقدير التعويض ابؼناسب للضرر الذم احدثو.

ال عض من الشراح راح يضع معياران بؿددان بالنس ة لاائفة معينة من الأخااء تكوف 
في  لشخصية الفاعل كارت اطها بابػاأ بؿلبن للئعت ار، كما ىو ابغاؿ بالنس ة للمعيار ابؼتخذ

كجسامتو، حيث ييصار ليس إلى معيار الشخص العادم بل إلى ابؼعيار  برديد ابػاأ الابي
أم اللجوء إلى أصحاب ابؼهنة الواحدة مع ما يتال و ىذا الأمر من  (341)ابؼهتٍ العادم

ابؼستويات ابؼتعددة بؽذه ابؼهنة، ككذلك مراعاة أصوبؽا كقواعدىا الثابتة، إضافة إلى  في ابػوض
فأخااء ابؼهنة تتحقق عندما تكوف ىناؾ بـالفة بؽذه  (342)بفارستها.العادات ابؼهنية ابؼت عة في 

 (343)القواعد كالعادات.

إلى استخلبص معيار عاـ يعرؼ بدعيار الابكراؼ عن  فال نس ة للا يب غال ان مايصار
 السلوؾ ابؼألوؼ العادم كالفتٍ لا يب من ذات الوسط كمن نفس ابؼستول ابؼهتٍ كبذات

                                                             

 .  106، ص(1989الاسكندرية، دار ابؼا وعات ابعامعية، )، ابؼسؤكلية ابعنائية للبط اء كالصيادلةمنتَ رياض حنا،  -341
بؾلة دراسات قانونية، المجلد ابغادم عشر، كلية القانوف، جامعة )، ابػاا الابي في نااؽ ابؼسؤكلية ابؼدنيةم، بؿمد ىاشم القاس -342

 . 264-262، ص (1986، 1986، قاريونس، بنغازم
، 1ط ،مالاا ،مركز دراسات العالم الإسلبمي)، ابغماية القانونية للجنتُ بتُ الفقو الإسلبمي كالقانوفمفتاح بؿمد قزبط،  -343

 . 234، ص1995
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سألة برديد كصف الفعل بابػاأ ككذلك تقدير جسامتو أمر .كم(344)الظركؼ ابػارجية
 (345)بىضع لسلاة بؿكمة ابؼوضوع.

كبخصوص معيار برديد خاأ الأبوين كمسؤكليتهما فإنو يتم اللجوء إلى معيار السلاة 
الأبوية التي بيتلكها الأبواف على أكلادىم مع ملبحظة ما يفرضو القانوف عليهم من كاجب 

  (346)الرقابة.
أختلفت ابؼعايتَ في برديدىا بعسامة ابػاأ. كأكثر ما بقد ىذا الإختلبؼ في لقد 

برديد ما يعد من الأخااء خائان جسيمان، لأنو من ابػااء التي بهد الشراح صعوبة اكثر في 
 برديدىا بس ب ط يعتها.

لقد أستعانت بعض ا﵀اكم كمنها ا﵀اكم الفرنسية بفكرة ابػاأ ابؼكسب. فوفق ىذه 
على  ة لا يصار إلى قياس مقدار الضرر الذم أصاب ابؼضركر كاقتصار تقدير التعويضالفكر 

ضوئو فحسب، بل يزداد ىذا التعويض كفقان للفائدة التي بيكن أف يكوف قد جناىا الفاعل 
خائو، لذلك بيكن كصف ىذا ابػاأ بابػاأ ابؼفيد، كىو ما دعا ال عض للمناداة بضركرة  من

فائدة حتى لا تيعاى فرصة للؤخرين لإرتكاب الفعل الضار. فقد يكوف الأعتداد بددل ىذه ال
الفاعل قد توخى ىذه الفائدة أساسان من إرتكاب ابػاأ كرغ تو في برقيق ربح أكبر أك 
اقتصاد في النفقات على حساب مصلحة الأخرين، كما ىو ابغاؿ في تغيتَ الناقل للجهة 

ا لغرض إختصاره، مع ما بيكن أف تتعرض لو ىذه ابؼنقولة إليها ال ضاعة أك تغيتَ خط ستَى
 ال ضاعة من بـاطر.

إلا أف الركوف إلى ىذا (، 347)كرغم أف ابػاا أك الفائدة فكرتاف مستقلتاف أساسان 
كفكرة  ابؼعيار يعتٍ التسليم بانصراؼ نية ابؼسؤكؿ بكو إحداث الضرر بالغتَ، بفا يتعارض

                                                             

كحوؿ معيار ابػاأ الابي (. 22/3/1966ؽ، جلسة  31لسنة ، 381رقم ) ،ةموسوعة القانونية الشامل، نقض مدلٍ مصرم -344
مكت ة ابعلبء ، ابؼنصورة)، نظرة حديثة إلى خاأ الا يب ابؼوجب للمسؤكلية في ظل القواعد القانونية التقليديةبؿسن ع دابغميد ال يو، ، راجع

 . 135ص(، 1993ابعديدة، 
  (.10/12/1981ؽ، جلسة  39لسنة  ،544رقم ، )ةموسوعة القانونية الشامل، نقض مدلٍ مصرم -345
 كما بعدىا.  95ص )مرجع سابق(،،ابؼسؤكلية ابؼدنية ،للمزيد من التفصيلبت حوؿ معيار السلاة الأبوية، أبضد ابػمليشي -346
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حيث عدـ كجود قصد الأضرار بالغتَ في الأكؿ  ابػاأ ابعسيم كاختلبفو عن ابػاأ العمد من
كتوافره في الثالٍ، الأمر الذم يقودنا إلى التساؤؿ عن مدل إمكانية الركوف إلى النية، التي 

 (.348)بىضع أمر تقديرىا لسلاة بؿكمة ابؼوضوع
فإذا ما كاف حسن النية لا يزيل عن الفعل الضار كصف ابػاأ كفي ذات الوقت لا 

 فإف اللجوء إلى حسن النية كمعيار لا نعتقده( 349)لفاعل إلا في حالات قليلةيرفع مسؤكلية ا
بؾديان لأننا إذا ما توصلنا إلى حسن نية ابؼسؤكؿ، أم عدـ إنصراؼ قصده للؤضرار بالغتَ 
فإننا نكوف بصدد خاأ الإبناؿ كىو مايشمل الأخااء غتَ العمدية سواء كانت يستَة أك 

 جسيمة. 
سوء نية ابؼسؤكؿ فإننا نكوف بصدد خاأ عمد، كلكن إذا ما  كإذا ما توصلنا إلى

نظرنا إلى مدل أقتًاب نية ابؼسؤكؿ من قصد الأضرار بالغتَ أك ما يفتًض فيو ذلك إفتًاضان 
 دكف أف يكوف مؤكدان فإننا بيكن أف نعتبر معيار حسن النية أحد ابؼعايتَ ابؼت عة في برديد

ابغاسم لأف ذلك يستدعى ابػوض في نفسية ابؼسؤكؿ جسامة ابػاأ، دكف أف يكوف ابؼعيار 
بعمق كىو أمر صعب. كبفا يزيد ذلك صعوبة ىو كيفية معرفة ابغدكد الفاصلة بتُ حسن 

 النية كسوئها.
كقد تقاس جسامة ابػاأ من خلبؿ قيمة الضرر كمدل توقع حصولو. كىنا تبرز أبنية 
ابؼاؿ الذم أصابو الضرر، كأكثر بركز بؽذا ابؼعيار عندما يكوف الضرر ماديان قابلبن للتقييم لا 
سيما إذا كاف ناشئان عن خاأ غتَ عمدم. فتا يق القانوف ابعنائي قد يتالب تقييم س  ان في 

                                                                                                                                                                              

 . 387ص )مرجع سابق(، ،تقدير التعويضدسوقي، البؿمد إبراىيم  -347=
 .683، ص3، المجموعة الأكلى، جموسوعة ابؼ ادئ القانونية، 15/6/1975ؽ جلسة  23/21نقض مدلٍ ليبي رقم  -348

تتحق  بالنس ة لشراء ابؼاؿ ابؼسركؽ فالشراء في حد ذاتو لا يعد خاأ كأف ما بهعلو كذلك ىو علم ابؼشتًم بأف ابؼ يع مسركؽ كعليو -349
مشار إليو في مؤلف سليماف ـ، 1927 -12-24مسؤكليتو ابؼدنية، كىذا ما قضت بو ا﵀اكم ابؼختلاة الفرنسية. أنظر إستئناؼ بـتلط 

 . 270ص)مرجع سابق(،  ،الفعل الضار 2 الوافيمرقس، 



121 

 

فقد يلجأ القاضي إلى الضرر الناتج كمداه بؼعرفة جسامة ابػاأ. كعليو ( 350)قوبةتشديد الع
فإحداث الشخص عاىة مستدبية بابؼصاب، يكوف  فعلو ىذا إخلبلان جسيمان، خصوصان 

كىذا ما بقده في (351)عندما يتعلق الأمر بدا تفرضو عليو أصوؿ كظيفتو أك مهنتو أك حرفتو،
التي كضعت معيار جسامة (352)من قانوف العمل الليبي (73من ابؼادة ))ث( نص الفقرة 

الضرر لتحديد مدل خاأ العامل كبالتالي إعااء ابغق لصاحب العمل في فسخ عقد العمل 
 . (353)من جان و

كالإشارة إلى موضوع الضرر كفداحتو عند تقدير التعويض نراىا في الكثتَ من أحكاـ 
: ) يتًؾ التقدير... تقصد تقدير التعويض ػ  يوا﵀كمة العليا اللي ية، ففي حكم بؽا تقوؿ ف

 . (354)للقاضي بدا يراه بؿققان للعدالة مستًشدان في ذلك بظركؼ القضية كفداحة الضرر...(
كما بعأ القضاء الفرنسي بؽذا ابؼعيار كلو أمثلة كثتَة في ىذا المجاؿ، حتى إننا بقد من يرل 

 من خلبؿ نظرتو الواقعية مستهديان بأف القاضي يستايع أف يستدؿ على جسامة ابػاأ 
ففي بؾاؿ (. 355)ب عض العوامل ابػاصة بابؼضركر، كجسامة نتائج ابػاأ الذم إرتك و ابؼسؤكؿ

النقل ال حرم أعتبرت بؿكمة النقض الفرنسية أف التأختَ العادم في نقل ال ضائع يعد خاأ 

                                                             

، )رسالة دكتوراه مقدمة إلى كلية ة تأصيليةموضع الضرر في ال نياف القانولٍ للجربية دراسة برليليع دابؼنعم بؿمد إبراىيم رضواف،  -350
 . 481صـ، ماابع الاوبجي التجارية(، 1993ابغقوؽ بجامعة القاىرة عاـ 

رسالة دكتوراه مقدمة )، ابغماية ابعنائية لسلبمة ابعسم في القانوف الوضعي كالشريعة الإسلبميةفاركؽ ع دالرؤكؼ ع دالعزيز بضوه،  -351
 . 170، ص(القاىرةإلى كلية ابغقوؽ بجامعة 

 ـ(.2010لسنة  12، )رقم قانوف العلبقات العمل الليبي كلائحتو التنفيذية -352
 . 355، ص (2000ابػمس، لي يا، ماابع عصر ابعماىتَ، ) ، علبقات العمل الفردية في القانوف الليبيع دالغتٍ عمرك الركبيض،  -353
 ،3ج ،1973. 6. 12، جلسة 22/20رقم دار مكت ة النور،  ،طرابلس) ،المجموعة ابؼفهرسة ،طعن جنائي ،ابؼ ادم ابعنائية -354

 . 375ص، (القسم الأكؿ
، (1968 ،ماابع أخ ار اليوـ رسالة دكتوراه مقدمة إلى كلية ابغقوؽ بجامعة القاىرة،)، نظرية ابػاأ ابؼرفقيحاتم علي ل يب جبر،  -355

 . 226ص
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أدل إلى تلف ال ضائع يستَان، إلا إنو يساىم في إبراز صفة ابػاأ ابعسيم إذا كاف قد 
 (356)ابؼنقولة.

كإف الضرر إذا ما بغق بجسم الإنساف مهما كانت بساطتو أك يسره يعد خاأ 
 (357)جسيمان، بفا يعتٍ استعانة بؿكمة النقض الفرنسية بددل الضرر لقياس جسامة ابػاأ.

كمع ذلك نرل نفس ا﵀كمة تشتَ في حكم آخر بؽا كفي نفس الفتًة التي صدرت فيها 
حكاـ أعلبه إلى برقق ابػاأ ابعسيم من خلبؿ الإبناؿ أك عدـ الت صر الذم ي لغ حدان الأ

دكف أف توضح كيفية الوصوؿ إلى ابغد الذم يفصل بتُ درجات ( 358)خاصان من ابعسامة
 ابػاأ من حيث جسامتها.

كالقضاء في مصر أصدر عددان من الأحكاـ في ىذا الإبذاه. فقد قررت بؿكمة 
بأف ابػاأ ابعسيم ىو ذلك الإبكراؼ في السلوؾ  25/6/1963ة بتاريخ إستئناؼ القاىر 

لم تكتف بإعت ار  24/3/1964بل إنها في حكم آخر بتاريخ ( 359)ابؼقركف بتوقع الضرر.
قعود ابػفتَين ابغكوميتُ عن إستخداـ سلبحهما بؼنع التعدم على القتيل كلو لمجرد الإرىاب 

 بؼرت ة حدكث الضرر بفا جعلها تعتبره إبنالان جسيمان يرقىإبكرافان عن السلوؾ يتوقع من كرائو 
كىذا مانراه ( 361)كىو خاأ مقارب للغش كلا فارؽ بينهما إلا الفارؽ الذىتٍ.( 360)العمد.

                                                             

مشار إليو في مؤلف د. بؿمد  143ػ 1ػ 1923، فلور 71ػ2ػ1923، جازيت دم باليو، 1923ػ 4ػ 12نقض فرنسي في  -356
 . 382ص  ،(، مرجع سابق(1ىامش )) تقدير التعويض،دسوقي، الإبراىيم 
  مشار إليو في نفس ابؼرجع السابق كنفس ابؼوضع. 50ػ 1ػ 1932جوسراف: تعليق في دالوز  -357

 ابؼسؤكلية ابؼدنية التقصتَيةمشار إليهما في مؤلف حستُ عامر،  1932-10-24 كفي 1932-1-11حكميها ابؼؤرختُ في  -358
 . 187، ص(1956، 1ط ،ما عة مصر) ،كالعقدية

، قاعدة رقم 1964/يناير 1963ديسمبر  5ك 4، ع44ؼ، س78لسنة  778،1165الإستئنافاف رقما ) ،بؾلة ا﵀اماة -359
. كفي ىذا ابغكم قضت بؿكمة النقض بأنو: ) إذا كاف ابؼضركر لم يث ت ابػاأ ابعسيم من جانب شركة 460 -467-375، ص(375

 الاتَاف فإف ىذه الشركة لم تستاع أف تث ت إنها إبزذت كل التدابتَ اللبزمة لتفادم الضرر، بفا يقتضي ابغكم بالتعويض ابؼناسب ...(. 
. كفي ىذا ابغكم تقوؿ بؿكمة 120 -114، ص93، قاعدة رقم 1964أكتوبر،  س تمبر/ 2ك1، ع45س ،بؾلة ا﵀اماة -360

 .(الإستئناؼ بخصوص الإبناؿ ابعسيم بأف : ) حكمو كحكمو ] أم كحكم ابػاأ العمد[ عند تقدير ابؼسؤكلية
معظم  بأف: ) الفارؽ بتُ ابػاأ الفاحش كبتُ الغش فارؽ ذىتٍ في 28/11/1950قضت بؿكمة إستئناؼ مصر بتاريخ  -361

= الأحواؿ، فغال ان ما يستدؿ على الغش بجسامة ابؼخالفة ككثتَان ما يدعو ابغرج إلى درء نس ة الغش عمن يتهم بو بنس ة ابػاأ الفاحش 
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أيضان في نااؽ ابؼسؤكلية ابعنائية حيث تشدد مسؤكلية ابعالٍ لأنو في فعلو إبما يعبر عن عدـ 
بػاورة ىذا الفعل، كلذلك فإف ىذا الفعل يدخل في بؾاؿ إكتًاثو عند تنفيذ فعلو، كتوقعو 

  .(362)العمد

أما في بؾاؿ ابعربية ابػائية فإنو لا أبنية لعنصر التوقع بل العبرة بقصد الفاعل بغض 
  (363)النظر عما إذا كاف يتوقع ابغادث أـ لا.

ما ك( 364)إف مايؤخذ على معيار الضرر إنو لم يكن معياران للخاأ، بل معيار للضرر
ىذا من ناحية. كمن ناحية ( 365)أف مسألة توقع حدكث الضرر بزتلف عن الضرر ذاتو.

آخرل فإف ىذا التوقع، رغم إنو يقاس بدقدار الضرر كط يعتو، إلا إنو ينظر إليو بوقت سابق 
 على بغظة ابػاأ أكلان، كعلى بغظة الضرر ثانيان.

لبه سلوؾ بصيع الس ل. إف مسألة إث ات مدل جسامة ابػاأ يتالب كفق ابؼعتٌ أع
فيمكن الإستعانة بابؼعيار الذاتي دكف أف يكوف ابؼعيار الوحيد، بإعت ار أف فكرة ابػاأ ابعسيم 
تقتًب أساسان من فكرة ابػاأ الأخلبقي لأنها تتعلق بددل إدراؾ الشخص لإحتماؿ كقوع 

ابؼوضوعي  الضرر، بفا يعتٍ اللجوء إلى فكرة الشخص ابؼعتاد كبالتالي تا يق ابؼعيار
  (366)أيضان.

فالفعل السلبي لإرادة ابؼصنع بعدـ شراء سيارة إسعاؼ لنقل ابغالات ابػارة بحجة 
عدـ توفر ابؼيزانية يتضمن فكرة التًؾ ابؼقتًف بتوقع حدكث ضرر، كلذلك يقاس بدقياس 

                                                                                                                                                                              

 عليو...( كتستمر ا﵀كمة في تأكيدىا على مسألة جسامة ابػاأ ابؼتعلق بابػاأ ابؼهتٍ ابعسيم بأف ىذا الأختَ ) كما يراه الشارع ابؼصرم=
 ،موسوعة القانونية الشاملة .أحكاـ بؿكمة النقض ابؼصرية ىو ابػاأ  ابؼقارب للغش الذم لا يفرؽ عنو في معظم الأحواؿ إلا فارؽ ذىتٍ(.

 .223، ص(ؽ 67لسنة  651إستئناؼ رقم )
 . 482ص)مرجع سابق(،  ،موضع الضرر في ال نياف القانولٍ د إبراىيم رضواف،ع دابؼنعم بؿم -362
 . 127ص)مرجع سابق(، ، قانوف العقوبات الليبيبؿمد رمضاف بارة،  -363
 . 470ص)مرجع سابق(، ، نظرية العقدبؿي الدين إبظاعيل علم الدين،  -364
 . 382ص)مرجع سابق(، ، تقدير التعويضدسوقي، البؿمد إبراىيم  -365
ؽ، جلسة 23لسنة  8قم ر ) ،القانونية الشاملةموسوعة  .أحكاـ بؿكمة النقض ابؼصريةكأنظر  .399 -398صابؼرجع نفسو،  -366

25/10/1956 .) 
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الشخص العادم ابؼعتاد، كىو با يعة ابغاؿ معيار رب العمل ابغريص الذم عليو كاجب 
 (367)كمواجهة ابغالات الاارئة بدا تفرضو عليو اللوائح كالنظم كالأعراؼ.توقي 

حوؿ معيار الضرر أنو قد يصح كمعيار لقياـ  تومن خلبؿ ما عرض يتضح لي
 كليس كمعيار لتحديد جسامة ابػاأ، كأنو ينسجم كنظرية برمل الت عة. ابؼسؤكلية

ابؼشركعة، كىو معيار موضوعي كمن ابؼعايتَ الأخرل أيضان معيار ابؼصلحة غتَ 
يتداخل مع ابؼعيار الذاتي، إذ يفتًض ال حث أيضان عن نية ابؼسؤكؿ كفيما إذا كاف قد سعى 

 إلى إستعماؿ حقو لتحقيق مصالح غتَ مشركعة من عدمو.
في نااؽ ( 368)كأكثر ما يشار إلى إستخداـ ىذا ابؼعيار مع معيار ابؽدؼ الإجتماعي

لتعسف في إستعماؿ ابغق. إلا إف معيار ابؼصلحة غتَ ابؼشركعة صورة من صور ابػاأ كىي ا
في نااؽ التعسف في إستعماؿ ابغق كالتي تقابل ابػاأ غتَ ابعسيم. ىو معيار كاحد من 

 ( 369)معايتَ التعسف الثلبثة.
بعد طرح الأفكار ابؼتعلقة بتحديد جسامة ابػاأ ي دك أف إستخداـ أم من ىذه 

تيجة بهذا ابػصوص. كعليو نرل أف مسألة اللجوء إلى ابؼعيارين يوصلنا إلى ن لا ابؼعايتَ
 ابؼوضوعي كالذاتي معان مسألة جديرة بالإىتماـ.

                                                             

 . 427 -426ص)مرجع سابق(، ، تقدير التعويضبؿمد إبراىيم الدسوقي،  -367

يتلخص معيار ابؽدؼ الإجتماعي في معرفة ما إذا كاف أصحاب ابغقوؽ قد أستخدموا حقوقهم لتحقيق أىداؼ إجتماعية أـ غتَ  -368
ذلك، فالقانوف يقر بحقوؽ الغتَ كلكن لغرض التصرؼ بهذه ابغقوؽ لتحقيق أىداؼ إجتماعية، فإذا ما تعسف أصحاب ىذه ابغقوؽ 

 (،المجلد الثالٍ)مرجع سابق، ، الوسيط، ، مصادر الإلتزاـع دالرزاؽ السنهورم،  يتهم ابؼدنية. أنظرقامت مسؤكلكأبكرفوا عن ىذه الأىداؼ 
  . 1186 -1184ص

ضرار للتعسف ثلبثة معايتَ كفقان بؼا جاءت بو القوانتُ ابؼدنية كمنها القانوناف ابؼدنياف الليبي كابؼصرم. كىذه ابؼعايتَ ىي أكلان نية الأ -369
لخاأ العمدم كابؼعيار الثالٍ ىو رجحاف الضرر كىو ما يقابل ابػاأ ابعسيم كأختَان معيار ابؼصلحة غتَ ابؼشركعة كالتي تقابل كىي ابؼقابلة ل

. كيذكر أف جدلان فقهيان أيثتَ حوؿ إمكانية إعت ار الشخص قد أرتكب خاأ عند بفارستو 1189صابؼرجع نفسو، ابػاأ غتَ ابعسيم أنظر 
يكن من أمر ىذا الإختلبؼ فإف اللجوء إلى ابؼعيار بيكن أف يكوف لتحديد قياـ ابؼسؤكلية أيضان. حوؿ ىذا ابعدؿ بغقو من عدمو. كمهما 

 . 303ص، )مرجع سابق(، النظرية العامة للئلتزاـ، أنظر د. بؿمد علي ال دكم
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فرغم أف ابؼعيار ابؼوضوعي بيكن أف يوصلنا إلى برديد كوف الفعل أك التًؾ خاأ أـ 
ىذا لا، كبيكننا أف نصل إلى أف ىذا ابػاأ لم يكن عاديان إلا أننا لا نستايع من خلبؿ 

ابؼعيار برديد جسامة الأخااء بصيعان، كبرديد الفاصل فيما بينها من حيث مدل ىذه 
ابعسامة، لأف ىذا التحديد يتالب ابؼعرفة الدقيقة بؼفهوـ جسامة ابػاأ، كأيضان مفهوـ ابػاأ 
ابعسيم بإعت اره أكثر الأخااء حاجة إلى التوضيح. فابػاأ ابعسيم ليس بؾرد إبكراؼ عن 

ا إنو ليس مقركنان بتوقع حدكث الضرر، كما يذىب الدكتور بؿمد إبراىيم السلوؾ، كم
، فلو ذى نا إلى ذلك بععلنا ىذا ابػاأ خاأ عمديان يقتًب من ابػاأ ابعسيم (370)الدسوقي

كليس العكس. لأف مسألة توقع الضرر بهب أف تيفتًض إفتًاضان من ق ل القضاء، كىذا 
اف ابػاأ أكثر جسامة كلما كاف إفتًاض توقع الإفتًاض بس ب جسامة ابػاأ، فكلما ك

حصوؿ الضرر أكثر كجودان بفا قد يصل الأمر إلى كجوده فعلبن، كيكوف ابؼسؤكؿ مدركان 
مقصده بإيقاع الضرر كعندىا يكوف خاأ الفاعل ىذا خاأ عمديان، كفي نفس الوقت قد 

 ذلك.ي تعد أمر توقع حصوؿ الضرر كثتَان ليكوف خاؤه يستَان، أك ما دكف 
إف اللجوء إلى ابؼعيارين لتحديد جسامة ابػاأ دكف الإقتصار على تا يق أحدبنا ىو 
الذم يوصلنا إلى برقيق ما ن غي إليو من ىدؼ. فعندما بكلل ابػاأ ابعسيم يكوف أمر تا يق 
ابؼعيار ابؼوضوعي ضركريان بإعت اره إبكرافان، كىذا الإبكراؼ بهب أف يقاس بدقياس الشخص 

كلا صعوبة في ذلك، كىذه ىي ابؼرحلة الأكلى من التحديد. أما ابؼرحلة الثانية فهي ابؼعتاد 
ليس  الذاتي كلكن مرحلة إفتًاض توقع الضرر من ق ل ابؼسؤكؿ، كىذا ين غي اللجوء إلى ابؼعيار

 بشكل مستقل، فابؼرحلتاف تتداخلبف كابؼعياراف يا قاف في نفس الوقت كعلى كل حالة.
ىنا يا ق بالإستناد على ابؼعيار ابؼوضوعي، كالعكس صحيح أيضان. كابؼعيار الذاتي 

فلو ط قنا ابؼعيار ابؼوضوعي لذاتو نكوف قد نظرنا إلى ابؼسؤكؿ قياسان بالشخص ابؼعتاد فقط، 
أم إننا نظرنا إليو بشكلو المجرد دكف الأخذ بنظر الإعت ار الظركؼ ابػاصة بو كإنساف يعيش 

                                                             

  .397ص)مرجع سابق(، ، التعويض تقديربؿمد إبراىيم الدسوقي،  -370
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﵀ياة بو. كرغم الإقرار بيسر ىذا ابؼعيار إلا أنو يقودنا لإىدار فرصة مؤثران كمتأثران بالظركؼ ا
الوصوؿ إلى ابؽدؼ بصورة كاملة. أما إذا أخذنا بابؼعيار الذاتي فقط فإننا نكوف قد ط قنا 
ىذا ابؼعيار على ابغالة بأكملها بفا يتالب بؾهودان كدخولان أكبر في نفسية الفاعل تكوف أكثر 

 إبناؿ ابغد الأدلٌ للضابط ابؼوضوعي. صعوبة، إضافة إلى
إف النظر إلى الإبكراؼ كفقان لشخصية الفاعل سيكوف أكثر نفعان كبرقيقان لغرض 
برديد جسامة ابػاأ. كرغم إف ىذا الاريق ليس سهلبن، إلا إنو ي قى أمران بفكنان. ففي الوقت 

تاد فإننا لا بقرده من الذم نا ق ابؼعيار ابؼوضوعي كننظر إلى الفاعل بدقياس الشخص ابؼع
ظركفو، لأننا لا نا ق ابؼعيار منفردان كإبما نستعتُ بابؼعيار الذم سوؼ لن يقودنا إلى 
الإستغراؽ في ظركؼ الفاعل، لأف تا يق ىذا ابؼعيار سوؼ لن يكوف على ابػاأ ابعسيم 

وعي لنصل كجسامتو بصورة كاملة، بل بحدكد ما يشكل إبكرافان عند الإستعانة بابؼعيار ابؼوض
 إلى برديد أدؽ بعسامة ابػاأ.

أف القوؿ بأف العودة إلى ابؼعيار الذاتي سيقود بالضركرة إلى الغوص في نفسية الفاعل 
أمر صحيح، إلا إنو ليس الغوص ذاتو عندما يكوف تا يق ىذا ابؼعيار بدعزؿ عن ابؼعيار 

أم ما يتعلق بكل الآخر. إضافة إلى أف ىذا التا يق سوؼ لا يشمل ابغالة بكاملها، 
 الإبكراؼ كجسامتو مرة كاحدة.

إف تا يق ابؼعيار ابؼزدكج يتالب أف يكوف ىناؾ قضاة يتمتعوف بكفاءة كخبرة في 
ميداف العمل القضائي كمعرفة بالعلوـ الإجتماعية كبا يعة المجتمع كسلوؾ أفراده، لا ليكونوا 

نااؽ   لأنو أمر لا بوتاجو القاضي فيبؿللتُ نفسانيتُ كلا ليكونوا بقدرة ا﵀للتُ النفسانيتُ
القضائي، إبما كعلى الأقل معرفة حدكد ما يسمح كما لا يسمح بو المجتمع من  عملو

تصرفات للؤفراد، ليس بس ب كجود النصوص القانونية ابؼانعة، كإبما بدا يرفضو المجتمع من 
اجزة عن برديد تصرفات تشكل إبكرافان عن السلوؾ، لا سيما كإف النصوص القانونية ع

 ابغالات التي تشكل إبكرافان كما ذكرنا.
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كفي الوقت الذم نقر فيو ب عض الصعوبة في ذلك إلا إنها الصعوبة التي بيكن التغلب 
عليها ب ذؿ جهد أكبر من ابؽيئات القضائية لتكوف أكثر قربان من العدالة، كلا يهم بعد ذلك 

ن أصح، بل بهب، حتى بوجود ىذا ابعدؿ الاغراؽ في ابعدؿ الفقهي حوؿ أم من ابؼعياري
الفقهي، أف يكوف ىدفنا خدمة العدالة كبدا يعاي للمسؤكلية كجهان أخلبقيان، كىو أمر 

 يستحق من ابعميع بذؿ مثل ىذه ابعهود ما دامت تصب في ىذا الابذاه. 
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  الباب الخامس

 الخاتدة 

 أ( النتائج : 

ىو في كيفية تقدير التعويض  كالقانوف الليبي يار التي سلكتو الشريعة الإسلبمية أف ابؼع -1
 كالذم تتمثل في: رغم الإختلبؼ في كيفية كأسلوب تا يقو ،ابؼوضوعي أك الإبذاه ابؼعيار

الشريعة بذعل من الضرر علة لأف   يعتد بابػاأ لقياـ ابؼسؤكليةإف الفقو الإسلبمي لاأ( 
 .يشتًط في الضرر أف ياتي نتيجة إعتداد أك عمل غتَ مشركع كس ب للتضمتُ. فلب

إف ما ينظر إليو الفقهاء ابؼسلموف ىو السلوؾ ابػارجي للفاعل دكف الإعتداد بدا يكوف ب( 
في حتُ أف القانوف الليبي يأخذ بعتُ  عليو من حيث سنو أك جنسو أك حالتو الصحية.

 الإعت ار الظركؼ العامة.

بالقياس على الرجل  كالشريعة الإسلبمية لليبيالإبذاه ابؼوضوعي في القانوف اج( كيفية تا يق 
 ا الشخص ابؼعتاد. مراعاة الظركؼ العامة التي بير بهابؼعتاد مع 

ا بجسامة ابػاأ ملم يرت ط مقدار التعويض لديهكالقانوف الليبي أف الشريعة الإسلبمية  -2
 :كذلك كالآتي (بجسامة ابػاأ  كعتد)أم لم ي

يلزـ الضماف فلب فرؽ أف يكوف ابػاأ بسيط  ف الشريعة الإسلبمية أعتبرت أف بؾرد ابػاأأ( أ
 أك جسيم، عمدم أك غتَ عمدم، ابؼهم أنو أحدث ضرر للغتَ.

 .ة فقطأف القانوف ابؼدلٍ الليبي أخذ بد دأ أف التعويض كظيفتو جبريب( 
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  :التوصيات  –ب 

إليها ال احث من خلبؿ عرض موضوع  بعد أف عرضنا أىم النتائج التي توصل
تاور  جسامة ابػاأ كأثرىا على التعويض، توصل ال احث إلى عدة توصيات قد تساىم في

 القانوف كالسعي للؤفضل لكي ينعم الفرد كالمجتمع بحياة أمن كأريح.

      ى النص على جسامة ابػاأ في نصوص القانوف ابؼدلٍ كعدـ تركها حث ابؼشرع الليبي عل -1
 همة كمشمولة بالظركؼ ابؼلببسة كذلك حتى ييسهل على القضاء عملهم أثناء إصدار م

 . إستنادىم إلى سند قانولٍ كنص مادة بذن ان للنقض من ا﵀كمة العليا أحكامهم

 لإقتصار علىلتحديد جسامة ابػاأ دكف ا الشخصي كابؼوضوعي اللجوء إلى ابؼعيارين -2
 يوصلنا إلى برقيق ما ن غي إليو من ىدؼ. فهذا الذما يق أحدبنا ت

 من تسوؿ لو نفسو الإخلبؿ بإلتزاماتو كعدـ التفريطلردع ردعية التعويض كظيفة  تا يق  -3
ا يفرضو عليو الواجب القانولٍ من إحتًاـ بغقوؽ الغتَ. فلب ضتَ من أف يؤدم التعويض، بد

طابؼا أف ذلك سيؤدم إلى منفعة في حدكد معينة، جانب من كظائف ابؼسؤكلية ابعنائية 
 المجتمع.

 ففي الوقت الذم كضعت . بؾاؿ جسامة ابػاأ فيتَك أف يأخذ القضاء دكران  بهب  -4
لنصوص العقابية ابػاصة بابعرائم التي تقع على الأشخاص، ككذلك على الأمواؿ، عقوبات ا

ابػاطئة ذات الأبنية على مرتك يها تصل إلى حد الإعداـ، فإف ىناؾ الكثتَ من الأعماؿ 
 ان د إتيانها. فمن حيث النتيجة كثتَ بزضع لقواعد القانوف ابؼدلٍ دكف كضع أم رادع للغتَ عن

ما تكوف ىناؾ أخااء مدنية، قد تكوف جسيمة فتحدث أضراران أكبر بفا قد تس  ها بعض 
ظيفة الأخااء ابعنائية كلكن مع ذلك ييهمل ابعانب الأخلبقي كتعالج من خلبؿ تعويض بو 

 . كاحدة ىي كظيفة جبر الضرر
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 كيفية الوصوؿ إلى ماإلى  ، مشرعتُ كقضاة كفقهاء، في لي يا بهب أف ينت و رجاؿ القانوف -5
نع حصوؿ الضرر ق ل كقوعو، كليس جبره فقط بعد ذلك، ليكوف إيقاعو ردعان للمسؤكؿ بي

ىي مهمة شرائح أخرل كبضاية للمضركر. كىذه ابؼهمة لا ينهض بها رجاؿ القانوف فقط، إبما 
 من المجتمع، أف لم نقل مهمة المجتمع بأكملو.

أف الغاية من ال حث القانولٍ ىي برقيق افضل الس ل كأيسرىا للوصوؿ ... وأخيرا
فراد في المجتمع، لا أف يكوف ابؽدؼ ىو ابعدؿ إلى صياغة نصوص قانونية تنظم سلوؾ الأ

الفقهي المجرد. علينا أف نسعى لا لت تٍ ىذه النظرية أك الق وؿ بذلك الإبذاه، بل دراسة كل 
النظريات كالإبذاىات للوصوؿ إلى قاعدة قانونية برقق النفع للمجتمع، كىذه ىي الغاية 

 الأبظى لدراستنا ىذه. 
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 ـ(. 1998، 2دار الفكر، ط  )دمشق،

الزرقا، أبضد بن الشيخ بؿمد، شرح القواعد الفقهية، )صححو كعلق عليو: مصافى أبضد 
 ـ(1989 -ىػ 1409، 1الزرقا، سوريا، دار القلم، ج 

 (.1988)دار العلم،  ، الفعل الضار كالضماف فيو،مصافى أبضد، الزرقا

طل ة كلية ابغقوؽ بابعامعات الزين، بؿمد، ابؼسؤكلية التقصتَية، )بؿاضرات ملقاة على 
 ـ(. 2000-ـ1999 التونسية،

سعد، أبضد بؿمود، مفهوـ السلاة التقديرية للقاضي ابؼدلٍ، )القاىرة، دار النهضة العربية، 
 (. 1988، 1ط 

السعيد، مقدـ، الضرر ابؼعنوم في ابؼسؤكلية ابؼدنية، )بتَكت، دار ابغداثة للا اعة كالنشر، 
 ـ(.1985، 1ط

 ، ع د الرزاؽ أبضد، الوسيط في شرح القانوف ابؼدلٍ ابعديد، الإث ات، آثار الإلتزاـ،السنهورم
 (.2)القاىرة، دار النهضة العربية، ج 

السنهورم، ع د الرزاؽ، الوسيط في شرح القانوف ابؼدلٍ ابعديد نظرية الإلتزاـ بوجو عاـ 
 الثالٍ(.ابؼصادر الالتزاـ. )ل ناف، دار إحياء التًاث العربي، المجلد 

سوار، كحيد الدين، التع تَ عن الإرادة في الفقو الإسلبمي، )القاىرة، مكت ة النهضة ابؼصرية،  
 ـ(.1960 
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السيوطي، ع دالربضن بن أبي بكر، جلبؿ الدين، الأش اه كالنظائر، )دار الكتب العلمية،
 (.1ـ، ج1990-ق1411 

 ابؼدنية، ) القاىرة، دار النهضة العربية،الشامي، بؿمد حستُ على، ركن ابػاأ في ابؼسؤكلية 
 ـ(. 1990

 راسة مقارنة( بتُ القانوف ابؼدلٍالشامي، بؿمد حستُ على، ركن ابػاأ في ابؼسئولية ابؼدنية )د
-ق1410ابؼصرل كاليمتٍ كالفقو الإسلبمي، )القاىرة، دار النهضة العربية، 

 ـ(. 1990

قػػضاء الػمدلٍ، )رسػػػػالػػػة دكتػػػوراه مػػػقدمػػة إلى  الشرعي، سعيد خالد علي، حق الدفاع أمػػاـ ال
 ـ(.1997كػػلػػية ابغقوؽ جامعة عتُ شمس القاىرة، 

 ـ(. 1991، 3شرؼ الدين، أبضد، أحكاـ التأمتُ. )القاىرة، ط عة نادم القضاة، ط

الشرقاكم، بصيل، النظرية العامة للئلتزاـ مصادر الإلتزاـ، )القاىرة، دار النهضة العربية، 
1993 .) 

ابغميد، الإث ات ابعنائي في ضوء القضاء كالفقو، )الإسكندرية، منشأة الشواربي، ع د
 ابؼعارؼ(. 

ا وعات الشواربي، ع دابغميد، ابؼشكلبت العملية في تنفيذ العقد، )الاسكندرية، دار ابؼ
 ـ(.1998 ابعامعية،

الإلتزاـ دراسة في القانوف الل نالٍ كالقانوف ابؼصرم، )بتَكت،  الصدة، ع د ابؼنعم فرج، مصادر
 (.1979دار النهضة العربية للا اعة كالنشر، 

 ـ(. 1992الصدة، ع د ابؼنعم فرج، مصادر الالتزاـ، )القاىرة، دار النهضة العربية، 
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القاضي في التفستَ في القانوف ابؼصرم كالقانوف اليمتٍ، )رسالة  الصرمي، بوى رزؽ، سلاة
 (. 1995دكتوراه مقدمة إلى كلية ابغقوؽ بجامعة عتُ شمس، القاىرة، 

الضامن، منذر ع دابغميد، أساسيات ال حث العلمي، )عماف، دار ابؼستَة للنشر
 ـ(. 2007كالتوزيع، 

 ـ(.2010، دار الكتب القانونية، طو، ج ار صابر، أساس ابؼسؤكلية ابؼدنية، )مصر

العابد، ع اس، عدناف، يوسف، قانوف العمل، )بغداد، كزارة التعليم العالي كال حث العلمي، 
 (.1980، 1ط

المجيد، التعويض عن الأضرار ال دنية الناشئة عن حوادث ابؼركر. )لي يا، الزاكية، عامر، ع د
بجامعة السابع من إبريل، رسالة ماجستتَ مقدمة إلى قسم الدراسات العليا 

1993/1994 .) 

 الربضن، أبضد شوقي بؿمد بؿمد، ابػاأ ابعسيم للعامل كأثرة على حقوقو الواردة في قانوفع د
 ـ(. 1988العمل. )القاىرة، مؤسسة ابػليج العربي، 

 ع دالسلبـ، سعيد، التعويض عن ضرر النفس في القانوف الوضعي كالفقو الإسلبمي كالدكؿ
 ـ(. 1990العربية، )الاسكندرية، مؤسسة ش اب ابعامعة،

 ع دا﵀سن، ع دال اسط بؿمد بؿمد، الإضراب في قانوف العمل دراسة مقارنة. )رسالة دكتوراه
 مقدمة إلى كلية ابغقوؽ جامعة القاىرة(.

 ع دالوىاب، ع دالرزاؽ، تعويض الضرر الأدبي في القانوف السويسرم كالقانوف العراقي، )بؾلة
 (.1969، بغداد، 2، العدد 24القضاء نقابة ا﵀امتُ العراقية، السنو
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الع ودم، ع اس، شرح أحكاـ قانوف الإث ات ابؼدلٍ، )عماف، مكت ة دار الثقافة للنشر 
 ـ(. 1999، 2كالتوزيع، ط 

 عاا الله، برىاـ بؿمد، أساسيات نظرية الإلتزاـ في القانوف ابؼصرم كالل نالٍ، )بتَكت، بالدار
 (.1992ابعامعية، 

 العاار، بؿمد كاظم، بكو قانوف مدلٍ عربي، رسالة ماجستتَ مقدمة إلى كلية القانوف جامعة
 ـ.1978دار ابغرية للا اعة بغداد،  منشورات كزارة الثقافة كالفنوف، بغداد،

ة،عكوش، حسن، ابؼسؤكلية ابؼدنية في القانوف ابؼدلٍ ابعديد، )القاىرة، مكت ة القاىرة ابغديث
 ـ(.1957 

، 3علم الدين، بؿي الدين إبظاعيل، نظرية العقد، )دار النهضة العربية، القاىرة، ط
1994 .) 

عمر، ن يل إبظاعيل، سلاة القاضي التقديرية في ابؼواد ابؼدنية كالتجارية، )الإسكندرية، منشأة 
 (. 1،1986ابؼعارؼ، ط  

ق في الشريعة كالقانوف، )ابؼوصل، العمرم، إبظاعيل، ابغق كنظرية التعسف في إستعماؿ ابغ
 (.1984، منشورات مكت ة بساـ، 1ط

، 2العوجي، مصافى، القانوف ابؼدلٍ ابؼسؤكلية ابؼدنية، )بتَكت، بحسوف للنشر كالتوزيع، ج 
 ـ(. 1996، 1ط 

غالً، إبظاعيل، في النظرية العامة للئلتزاـ، مصادر الإلتزاـ، )القاىرة، مكت ة ع د الله كى ة، 
 (. 1ج
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)مكت ة دار الثقافة للنشر  الفار، ع دالقادر، أحكاـ الإلتزاـ/ آثار ابغق في القانوف ابؼدلٍ،
 (. 1996، 3عماف، ط كالتوزيع،

 مصادر الإلتزاـ، )بتَكت، الدار ابعامعية،فرج، توفيق حسن، النظرية العامة في الالتزاـ في
 1992 .) 

فرج، توفيق حسن، قواعد الإث ات في ابؼواد ابؼدنية كالتجارية. )بتَكت، دار ابعامعة، 
 ـ(. 1980

الفضل، منذر، الضرر ابؼعنوم في ابؼسؤكلية ابؼدنية، )بؾلة العلوـ القانونية كالسياسية، تصدرىا  
 (.1987، 2 ، العدد1المجلد السادس، العدد كلية القانوف بجامعة بغداد، 

الفضل، منذر، النظرية العامة للئلتزاـ مصادر الإلتزاـ، )عماف، مكت ة دار الثقافة للنشر 
 ـ(.1995، 3، ط1ج كالتوزيع،

فودة، ع د ابغكيم، ابػاأ في نااؽ ابؼسؤكلية التقصتَية، )الإسكندرية، دار الفكر ابعامعي،
 ـ(. 1996 

 فوزم، نظرية الضماف في الفقو الإسلبمي، )الكويت، مكت ة التًاث الإسلبمي،فيض، بؿمد 
1983) . 

القاسم، بؿمد ىاشم، ابػاا الابي في نااؽ ابؼسػػؤكلػػية الػػمدنػػية، )بؾػػػلػػػة دراسػػات قػػانػػونيػػة، 
 (.       1986المجػػػلػػد ابغادم عشر، كلية القانوف، جامعة قاريونس، بنغازم، 

 ـ(.2010لسنة  12انوف العلبقات العمل الليبي كلائحتو التنفيذية، )رقم ق

ـ، كيعمل بو بعد 1954فبراير  20قانوف ابؼدلٍ الليبي، )نشر في ابعريدة الربظية بتاريخ 
 بطسة عشر يومان من تاريخ نشره في ابعريدة الربظية(.
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ابؼالكي، الفركؽ أنوار الع اس شهاب الدين أبضد بن إدريس بن ع د الربضنالقرافي، أبو 
 (.4البركؽ في أنواء الفركؽ، )عالم الكتب، ج  

القرطبي، أبو بؿمد علي بن أبضد بن سعيد بن حزـ الأندلسي الظاىرم، ا﵀لي بالآثار، 
 (. 10دارالفكر، ج  )بتَكت،

قزبط، مفتاح بؿمد، ابغماية القانونية للجنتُ بتُ الفقو الإسلبمي كالقانوف، )مركز دراسات 
 (. 1995، 1 العالم الإسلبمي، مالاا، ط

كمب، ديفيد كمرغريت كمب، دعاكم الضرر ال دلٍ في القانوف الإنكليزم، )تربصة ىنرم 
 (.  1984، 2رياض ككرـ شم ل، ابػرطوـ ، دار ابع ل، ط 

  (.1اللجمي، بؿمد، التعويض عن الضرر ال دلٍ، )ج

 بؾلة ا﵀كمة العليا، )تصدرىا ا﵀كمة العليا اللي ية، طرابلس، أعداد بـتلفة(. 

 ـ(.1983ال حث العلمي، )ماابع سجل العرب،  ،بؿمد، عفيفي بضودة

، 1بؿمصالٍ، ص حي، النظرية العامة للموج ات كالعقود، )بتَكت، دار العلم للملبيتُ، ج
  ـ(. 1983، 2ج 

التأمينات الاجتماعية كالضماف الاجتماعي في القانوف الليبي، )بنغازم، ابؼرصفاكم، فتحي، 
 (.1974ابؼكت ة الوطنية بنغازم، 

سليماف، ابؼسؤكلية ابؼدنية في تقنينات ال لبد العربية القسم الأكؿ الأحكاـ العامة،  مرقس،
 ـ(. 1971معهد الدراسات كال حوث العربية،  )القاىرة،

 شرح القانوف ابؼدلٍ ابؼدخل للعلوـ القانونية، ) القاىرة، إيريتٍ سليماف، الوافي في مرقس،
 ـ(.1997، 1ج  للا اعة،
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ر ابعماىتَية للنشر كالتوزيع ا، )بنغازم، الدةابؼزكغي، ع د السلبـ، ابؼسؤكلية التقصتَي
 ـ(.1993 كالإعلبف،

لعليا قررتها ا﵀كمة اابؼصراتي، عمر مفتاح، قضاء ا﵀كمة العليا موجز ابؼ ادئ القانونية التي 
 ا.اللي ية من تاريخ إنشائه

ملوكي، آياد ع دابع ار، ابؼسؤكلية عن الأشياء كتا يػػقاتػػها علػى الأشخػاص ابؼعنػػويػػة بوجػػو 
خػػاص دراسة مقارنة، )رسالة دكتوراه مقدمة إلي كلية القانوف بجامعة بغداد، 

1979/1980.) 

الشخص الإعت ارم التقصتَية في القانوف الوضعي منصور، عادؿ بضزة ش يط، مسؤكلية 
بالشريعة الإسلبمية، )رسالة دكتوراه مقدمة إلى كلية ابغقوؽ جامعة القاىرة،  مقارنة

 ـ(.1994

 )الإسكندرية، دار ابعامعة ابعديدة للنشر، ابؼسؤكلية الا ية، حستُ، بؿمد منصور،
1989 .) 

 صدار الأكؿ، الزقازيق، المجمع العربي القانولٍ(.) الإ موسوعة القانونية الشاملة لدكلة مصر،

النقيب، عاطػػػف، النظػػريػػػػػة العػػػػامػػػػة للمسػػػؤكلػػية عن الفعػػػػل الشخػػػصي ابػاػػأ كالػػضرر، 
  (.1983)بػػتَكت، منشورات عويدات، 

، 2ط كالي، فتحي، الوسيط في قانوف القضاء ابؼدلٍ. )القاىرة، دار النهضة العربية،
 ـ(. 1981

بوى، ع دالودكد، ابؼوجز في النظرية العامة للبلتزاـ القسم الأكؿ مصادر الإلتزاـ، )القاىرة، دار 
 (. 1994، 3 النهضة العربية، ط
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بوػػػي، ياسػػػتُ بؿمػػػد، ابغػػػق في التعػػػويض عػػػن الضػػػرر الأدبي، )القػػػاىرة، دار النهضػػػة العربيػػػة، 
1991). 
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Responsabilite Sous Linfluence de L`ordre Public Nouveau 
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